





Blrgermeisteramt Engstingen Vorlage 020/2021 OFFENTLICH
24.03.2021

§ 27

Einrichtung einer Grundschulforderklasse an der Grundschule Kleinengstingen
- Beratung und Beschlussfassung

Anlage:

Sachdarstellung:

Herr Schulamtsdirektor Paulus vom Staatlichen Schulamt Tubingen hat vor einigen Wochen bei Frau
Rektorin Sibylle Jakober angefragt, ob an der Grundschule in Kleinengstingen weiterhin das Interesse
an der Einrichtung einer Grundschulférderklasse besteht.

Bereits im Januar 2019 war Herr Biirgermeister Storz an Herrn Schulamtsdirektor Hocker mit der
Anfrage bezlglich einer Standorterrichtung fiir eine Grundschulférderklasse im Bezirk der Gemeinde
Engstingen herangetreten, nachdem bei einer Sitzung mit den freien Kindergartentrdgern unserer
Gemeinde die zunehmende Notwendigkeit dieses Forderangebots angesprochen wurde.

Damals konnte die Einrichtung nicht realisiert werden, weil das RP Tibingen im Schulamtsbezirk keine
neuen Standorte genehmigt. Nachdem nun aktuell eine Schule des Schulamtsbezirks die Grundschul-
forderklasse abgibt, kann das Schulamt Gber eine neue Standortzuweisung entscheiden. Das Schulamt
Tlibingen mochte den Bezirk Alb starken, indem es am Standort Grundschule Kleinengstingen die
Errichtung der freiwerdenden Grundschulférderklasse mit Beginn des Schuljahres 2021/22 genehmigt.

Eine Grundschulférderklasse hat die Aufgabe, schulpflichtige, vom Schulbesuch zuriickgestellte Kinder
zur Grundschulfahigkeit zu fihren. Durch gezielte Férderung und freies Spiel sollen diese Kinder in ihrer
geistigen, seelischen und korperlichen Entwicklung so gefordert werden, dass eine Aufnahme in die
Grundschule moglich wird - hierbei kommt dem sozialen Lernen innerhalb der Gruppe besondere
Bedeutung zu.

Grundschulfoérderklassen werden an Grundschulen gefiihrt. Sie werden eingerichtet, wenn zu erwarten
ist, dass auf Dauer mindestens 15 vom Schulbesuch zurilickgestellte Kinder die Férderklasse besuchen.
Die KlassengroRe orientiert sich am Richtwert 15 bis 20 Kinder.

Eine Grundschulférderklasse ist eine organisatorisch und padagogisch eigenstandige Einrichtung der
Gemeinde und wird in der Regel an einer Grundschule gefiihrt. Die Schulleitung der Grundschule ist
zugleich Leiterin der GS-Forderklasse. Finanzmittel werden vom Schultrager bereitgestellt.

Jede Grundschulforderklasse wird von einer fachlich vorgebildeten Erziehungskraft betreut, die die
padagogische Verantwortung tragt und mit den entsprechenden Institutionen (Kindertagesstatten,
Beratungsstellen ...) zusammenarbeitet. Sie wirkt bei der Aufnahme der Kinder mit und leitet



erforderlichenfalls sonderpadagogische MaRnahmen ein. In die Grundschulférderklasse kénnen
auch Kinder aus Kindergarten der vom Schulamt zugewiesenen umliegenden Gemeinden aufge-
nommen werden. Der Schullastenausgleich findet Anwendung entsprechend der Kinder, die eine
Grundschule besuchen.

Die Forderungs- und Betreuungszeit fiir ein Kind soll 22 Wochenstunden betragen. Es sind eine
Erzieherin und eine Lehrkraft im Einsatz, die im Dienst des Landes stehen. Einzelférderung als zusatz-
liche und zeitlich begrenzte MalRnahme ist moglich. Fir zuriickgestellte Kinder mit leichten sprachlichen
Behinderungen kdnnen entsprechende sprachheilpadagogische MalRnahmen durchgefihrt werden.

Eine Grundschulférderklasse bendtigt einen Raum, daneben sollte ein Mehrzweckraum und ein Platz
flr Spiel- und Sportmaéglichkeiten zur Verfligung stehen. Dies kann auch durch Mitbenutzung eines
Mehrzweckraums der Grundschule erfolgen.

Die Schulkonferenz der Grundschule Kleinengstingen hat mit Beschluss vom 01.03.2021 dem Antrag
der Errichtung einer Grundschulférderklasse am Standort Grundschule Kleinengstingen, einstimmig
zugestimmt.

Eine Grundschulférderklasse wird als wertvolle Bereicherung der Bildungsarbeit vor Ort gesehen. Vom
Schulbesuch zuriickgestellten schulpflichtigen Kindern auf der Reutlinger Alb und deren Eltern eréffnet
sich hiermit eine neue Perspektive der gezielten Forderung in der geistigen, seelischen und kérperlichen
Entwicklung hin zur Schulfahigkeit.

Bisher mussten diese Kinder unserer Gemeinde fiir ein weiteres Jahr einen Kindergartenplatz belegen
und konnten innerhalb der reguldaren Gruppen an den Kindertagesstatten nicht individuell im Hinblick

auf ihre Schulfahigkeit gefordert werden.

Eine Aufnahme in die Grundschulférderklassen in Minsingen oder Unterhausen ist bisher mangels
zurVerfligung stehenden Platzen so gut wie nie erfolgt.

Frau Rektorin Sibylle Jakober wird den Sachverhalt in der Sitzung vorstellen und fiir Riickfragen zur

Verfligung stehen.

Beschlussvorschlag:

Der Einrichtung einer Grundschulférderklasse an der Grundschule Kleinengstingen mit Beginn des
Schuljahres 2021 / 2022 wird zugestimmt.
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§28

Erlass eines Redaktionsstatuts fiir die Herausgabe des Amtsblatts der Gemeinde Engstingen
- Beratung und Beschlussfassung

Anlage:
Anlage 1: Antrag der Liste ,Freie Blirger”
Anlage 2: Entwurf Redaktionsstatut

Sachdarstellung:

In der Sitzung des Gemeinderates am 03.03.2021 wurde von der Liste ,Freie Blrger” folgender Antrag
gestellt, dieser liegt der Sitzungsvorlage als Anlage bei.

1. Die Verwaltung legt dem Gemeinderat einen Entwurf eines Redaktionsstatuts flr das Amtsblatt
der Gemeinde Engstingen zur Diskussion und Beschlussfassung vor.

2. In diesem Redaktionsstatut soll der Umfang und die Zulassigkeit von Beitragen im Sinne des
§ 20 (3) GemO festgeschrieben werden.

3. Indiesem Redaktionsstatut sind alle im Gemeinderat vertretene Fraktionen und Listen
gleichgestellt.

Im Hinblick auf die Rechtslage lautet § 20 Abs. 3 der Gemeindeordnung (GemO) wie folgt:

,Gibt die Gemeinde ein eigenes Amtsblatt heraus, das sie zur regelmaRigen Unterrichtung der Einwohner
Uber die allgemein bedeutsamen Angelegenheiten der Gemeinde nutzt, ist den Fraktionen des
Gemeinderats Gelegenheit zu geben, ihre Auffassungen zu Angelegenheiten der Gemeinde im Amtsblatt
darzulegen. Der Gemeinderat regelt in einem Redaktionsstatut fiir das Amtsblatt das Nahere,
insbesondere den angemessenen Umfang der Beitrdge der Fraktionen. Er hat die Veroffentlichung von
Beitragen der Fraktionen innerhalb eines bestimmten Zeitraums von hdchstens sechs Monaten vor
Wabhlen auszuschlieRen.”

Die grundsatzliche Unterrichtung der Einwohner (iber die allgemein bedeutsamen Angelegenheiten
erfolgt gemaR § 20 Abs. 1 GemO durch den Blrgermeister. Hierzu gibt die Gemeinde Engstingen ein
Amtsblatt als Veroffentlichungsorgan heraus und berichtet regelmaRig tiber aktuelle Themen und die
Sitzungen des Gemeinderates.

Gemal § 20 Abs. 3 GemO haben in diesem Zusammenhang auch die Fraktionen des Gemeinderates die
Gelegenheit, ihre Auffassungen zu Angelegenheiten der Gemeinde im Amtsblatt darzulegen.

§ 20 Abs. 3 Satz 2 GemO schreibt vor, dass der Gemeinderat in einem Redaktionsstatut fiir das Amtsblatt
das Nahere, insbesondere den angemessenen Umfang von Beitrdgen der Fraktionen, zu regeln hat.

Veroffentlichungen von Beitragen der Fraktionen im Amtsblatt sind gemalR § 20 Abs. 3 Satz 3 GemO
innerhalb eines bestimmten Zeitraums von héchstens sechs Monaten vor Wahlen auszuschliefRen.



Bisher gab es fiir die Veroffentlichung des Amtsblatts der Gemeinde Engstingen kein Redaktionsstatut,
der Erlass eines solchen soll nun nachgeholt werden.

Die Verwaltung hat sich diesbezliglich Mustervorlagen von benachbarten Gemeinden angesehen und
ein fiir die Gemeinde Engstingen angepasstes Redaktionsstatut entworfen.

Das Redaktionsstatut regelt insbesondere die Herausgabe sowie den Inhalt des Amtsblatts, die
allgemeinen Grundsatze, die Veroffentlichungen von politischen Parteien und Wahlervereinigungen
sowie von Fraktionen, Listen, Grupperungen und Einzelpersonen im Gemeinderat und den Ortschafts-
raten. Des Weiteren enthalt das Redaktionsstatut Regelungen fiir die Veroffentlichungen vor Wahlen
(Karenzzeit) und fir Kirchen, ortliche Vereine und Organisationen.

Auf den beigefligten Entwurf eines Redaktionsstatuts flir das Amtsblatt der Gemeinde Engstingen wird
insoweit verwiesen.

Die von der Liste ,Freie Burger” beantragten Regelungsinhalte (Umfang und Zulassigkeit von Beitragen)
sowie die Gleichstellung von Fraktionen, Listen und Einzelpersonen sind in dem vorgeschlagenen Entwurf
der Verwaltung entsprechend abgebildet.

Beschlussvorschlag:
1. Der als Anlage beigefligte Entwurf eines Redaktionsstatuts flir das Amtsblatt der Gemeinde

Engstingen wird beschlossen.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, dieses Redaktionsstatut in der Ausgabe Nr. 13 des Amtsblatts
am 01. April 2021 zu veroffentlichen.
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Liste ,Freie Biirger”

ANTRAG der Liste Freie Burger :

1. Die Verwaltung legt dem Gemeinderat einen Entwurf eines
REDAKTIONSSTATUT
fur das Amtsblatt der Gemeinde Engstingen zur Diskussion und Beschlussfassung vor.

2. In diesem Redaktionsstatut soll der Umfang und die Zulassigkeit von Beitragen im Sinne des § 20
(3) GemO festgeschrieben werden.

3. In diesem Redaktionsstatut sind alle im Gemeinderat vertretene Fraktionen und Listen
gleichgestelit.

Begriundung:

Die Gemeinderite der OGL haben sich bekanntlich zu einer Fraktion zusammengeschlossen. Bisher
handelt es sich um die einzige Fraktion im Gemeinderat.

Nunmehr hat diese Fraktion im Amtsblatt ,iber das Engagement der Fraktion Offene Grune Liste (OGL)
fur die Gemeinde Engstingen vor dem Hintergrund...“ ein Statement verdffentlicht.

Offensichtlich erfoigte die Veréffentlichung im redaktionellen Teil des Amtsblattes unter Hinweis auf § 32
a (2) GemO .

In dieser ersten Veréffentlichung wurde mehrfach darauf hingewiesen, dass von der Fraktion der OGL in
Zukunft regelmaRig und ausfihrlich Uber ,das Engagement der Fraktion...“ im Amtsblatt berichtet
werden wird.

Nicht alle im Gemeinderat vertretene Listen haben die Méglichkeit Giberhaupt eine Fraktion im Sinne der
Geschéftsordnung fiir den Gemeinderat zu bilden oder wollen ganz einfach keine Fraktion bilden
(Stichwort Fraktionszwang).

Demnach wéren fur diese Listen Veréffentlichungen im redaktionellen Teil des Amtsblatts nicht méglich,
da die Vorschrift von ,Fraktionen" spricht. Auf diesen Umstand wurde auch bereits hingewiesen.

Auch erscheint es in mancherlei Hinsicht notwendig, gewisse Rahmenbedingungen fiir die
Veréffentlichungen zu erlassen.

Diese Rahmenbedingungen kénnen in einem Redaktionsstatut fir das Amtsblatt der Gemeinde
Engstingen im Sinne des § 20 (3) GemO (,Unterrichtung der Einwohner*) gefasst werden. In diesem
Statut kénnten dariiber hinaus die im Gemeinderat vertretenen Listen oder Einzelgemeinderate mit den
Fraktionen gleichgestellt werden (VGH 28.4.2017, Az:1 S 345/17)

§ 20 (3) GemO: Gibt die Gemeinde ein eigenes Amtsblatt heraus, das sie zur regelmaRigen Unterrichtung der
Einwohner Uber die allgemein bedeutsamen Angelegenheiten der Gemeinde nutzt, ist den Fraktionen des
Gemeinderats Gelegenheit zu geben, ihre Auffassungen zu Angelegenheiten der Gemeinde im Amtsblatt
darzulegen. Der Gemeinderat regelt in einem Redaktionsstatut fiir das Amtsblatt das Nahere, insbesondere den
angemessenen Umfang der Beitrage der Fraktionen. Er hat die Verdffentlichung von Beitrdgen der Fraktionen

innerhalb eines bestimmten Zeitraums von héchstens sechs Monaten vor Wahlen auszuschlieen.
~
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Fur die Liste Freie Barger: Kaufmann -~ Staneker 03.03.2021
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[ Anlage 2 zu Vorlage 021/2021 |

Redaktionsstatut fiir das Amtsblatt der Gemeinde Engstingen

Amtsblatt

Die Gemeinde Engstingen gibt ein eigenes Amtsblatt heraus. Es flhrt den Titel
,2Amtsblatt”.

Das Amtsblatt ist das Veréffentlichungsorgan der Gemeinde und dient im Ubrigen der
Unterrichtung der Einwohner Uber die allgemein bedeutsamen Angelegenheiten der
Gemeinde. Es ist nicht Teil der Meinungspresse. Diesem besonderen Charakter des
Amtsblattes ist bei allen Veroffentlichungen Rechnung zu tragen, auch im Anzeigenteil.
Das Amtsblatt besteht aus einem amtlichen Teil und einem nichtamtlichen Teil, die
zusammen den redaktionellen Teil bilden, sowie aus einem Anzeigenteil. Verantwortlich
fir den redaktionellen Teil ist der Birgermeister oder dessen Vertreter im Amt.
Verantwortlich fiir den Anzeigenteil ist der Verlag. Redaktioneller und Anzeigenteil sind zu
trennen.

Das Amtsblatt erscheint in der Regel wochentlich am Freitag, bei Feiertagen am
vorherigen Werktag, Abweichungen sind nur mit Zustimmung der Gemeinde zulassig.

Inhalt

Im Amtsblatt werden nach Malgabe dieser Richtlinien veroffentlicht:

Amtliche Bekanntmachungen und sonstige amtliche Mitteilungen der
Gemeindeverwaltung, staatlicher und anderer 6ffentlicher Behérden und Stellen.
Andere Veroffentlichungen der Gemeindeverwaltung, ihrer Organe und Einrichtungen.
Auffassungen von Fraktionen, Listen, Gruppierungen und Einzelpersonen des
Gemeinderates zu Angelegenheiten der Gemeinde und der Ortschaftsrate zu
Angelegenheiten des Ortsteils, jedoch nicht in den drei Monaten vor einer Wahl
(Kommunal-, Landtags-, Bundestags-, oder Europawahl). Diese sind Uiber das
Biirgermeisteramt einzureichen. Ein AuRerungsrecht zu europa-, bundes- oder
landespolitischen Themen besteht nicht. Der Umfang ist auf eine halbe Spalte

(ca. 30 Zeilen) und auf 2 Ausgaben pro Monat begrenzt.

Berichte von ortlichen, politischen Parteien und Wahlervereinigungen, jedoch nicht in den
letzten drei Monaten vor der Wahl. Ankiindigungen von Veranstaltungen sind von dieser
Regelung ausgenommen. Diese sind Uber das Blrgermeisteramt einzureichen. Ein
AuBerungsrecht zu europa-, bundes- oder landespolitischen Themen besteht nicht. Der
Umfang ist auf eine halbe Spalte (ca. 30 Zeilen) und auf 2 Ausgaben pro Monat begrenzt.
Ankindigungen und Berichte von ortlichen Kirchen und Religionsgemeinschaften des
offentlichen Rechts und von 6rtlichen Vereinen.

Anzeigen

Eine Verdffentlichung von Leserbriefen oder von sonstigen AuRerungen einzelner
Personen erfolgt nicht, auch nicht in Form von Anzeigen gegen Entgelt.

Anonyme Schriftsdatze werden nicht veroffentlicht.
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Allgemeine Grundsatze

»Ankiindigungen® im Sinne dieses Redaktionsstatuts sind Hinweise auf kiinftige
Veranstaltungen oder Ereignisse. Diese sind bis zu zwei Mal vor der Veranstaltung
moglich. ,,Berichte” sind gedrangte Zusammenfassungen von Inhalt und / oder Verlauf
stattgefundener Veranstaltungen oder Ereignisse. ,Beitrage” sind Ankiindigungen und
sonstige redaktionelle Texte. Mit dem Begriff ,, Auffassungen” wird den Fraktionen und
Gruppierungen die Veroffentlichung von MeinungsaufRerungen zu Angelegenheiten der
Gemeinde bzw. des Ortsteils gestattet.

Alle Artikel missen einen 6rtlichen Bezug haben. Sie miissen knapp und sachlich gefasst
sein und dirfen keine Verleumdungen, persénliche Anfeindungen, direkter oder
indirekter Art enthalten oder geeignet sein kénnen, das Ansehen der Gemeinde, ihrer
Organe, von Einzelpersonen, Gruppen oder Vereinigungen zu verletzen oder gegen
gesetzliche Vorschriften verstoRen.

Redaktionsschluss ist in der Regel am Montag um 16:00 Uhr. In Wochen mit Feiertagen
verschiebt sich der Redaktionsschluss in der Regel auf den vorausgehenden Werktag.
Beitrage, die spater eingehen, kénnen nicht mehr bericksichtigt werden.

Bilder kénnen im redaktionellen Teil, auRerhalb der Titelseite, nicht veroffentlicht
werden.

Amter, Religionsgemeinschaften, Schulen, eingetragene Vereine und Organisationen
kénnen zu besonderen Anldssen eine Veranstaltungsankiindigung auf der Titelseite bei
der Redaktion der Gemeindeverwaltung beantragen. Ein Anspruch auf eine
Veroffentlichung auf der Titelseite besteht nicht. Die Redaktion behalt sich vor, wichtigen
Meldungen der Gemeindeverwaltung oder auch aktuellen Ereignissen Vorrang auf der
Titelseite zu geben.

Es besteht kein Rechtsanspruch auf eine Veroffentlichung im Amtsblatt. Ein Abdruck von
Beitragen kann, auch wenn diese dem Redaktionsstatut entsprechen, nur erfolgen, soweit
der libliche Umfang des redaktionellen Teils dies noch zulasst.

Veroffentlichungen der Gemeinde bleiben von diesen Bestimmungen unberihrt.

Politische Parteien und Wahlervereinigungen sowie Fraktionen, Listen, Gruppierungen
und Einzelpersonen im Gemeinderat und der Ortschaftsrate
Veroffentlichungsberechtigt sind alle im Gemeinderat und in den Ortschaftsraten
vertretenen Fraktionen, Listen, Gruppierungen und Einzelpersonen, die nicht einer
Fraktion oder Liste angehoren, welche auf ortlicher Ebene der Gemeinde organisiert sind.
Zulassig sind Anklindigungen, Auffassungen und Beitrdge. Die Texte missen sich auf die
Darstellung der eigenen Ziele, Vorstellungen und Projekte beschranken. Sie diirfen weder
gegen die Gemeinde gerichtet sein noch Angriffe auf Dritte enthalten. Verantwortlich fir
den Inhalt der Beitrage sind die Verfasser, die am Schluss des Textes namentlich zu
nennen sind. Im Ubrigen gelten die allgemeinen Grundsitze nach Ziffer 3.

Auf Veranstaltungen aullerhalb der Gemeinde darf nur unter Angabe von Zeit, Ort und
Thema hingewiesen werden.

Um den Charakter als Amtsblatt zu erhalten, muss eine Uber ortliche Ereignisse
hinausgehende Berichterstattung unterbleiben.



4.5

Flr Veroffentlichungen der Gemeinderatsfraktionen, -listen, -gruppierungen und
Einzelpersonen bzw. Ortschaftsratsfraktionen, -listen, -gruppierungen und Einzelpersonen
steht eine eigene Rubrik mit dem Titel ,,Parteien und Wahlervereinigungen” zur
Verfligung.

5. Wahlwerbung - Karenzzeit

5.1

5.2

5.3

5.4

5.5

5.6

6.2

Die Veroffentlichung von Anzeigen aus Anlass von Wahlen, an denen die Biirger der
Gemeinde beteiligt sind (Wahlwerbung) ist zulassig.

Veroffentlichungsberechtigt sind die zur Wahl zugelassenen Parteien oder Gruppierungen
sowie die Wahlbewerber selbst.

Wahlwerbung muss sich auf die Darstellung der Ziele, Vorstellungen und Projekte
derjenigen Partei oder Gruppierung beschranken, die Gegenstand der Wahlwerbung ist.
Sie darf weder gegen die Gemeinde gerichtet sein noch Angriffe auf Dritte enthalten.
Wahlwerbung ist auch in Form von Anzeigen im Anzeigenteil vor einer Wahl zuladssig, eine
zeitliche Beschrankung vor der Wahl besteht hierbei nicht.

Um die Chancengleichheit bei Wahlen und die Neutralitat der Gemeinde wahrend der
Vorwabhlzeit zu gewahrleisten, sind Veroffentlichungen in der Rubrik ,Aus dem
Gemeinderat” bzw. ,Aus dem Ortschaftsrat” in einem Zeitraum von drei Monaten vor
Wahlen (Kommunal-, Landtags-, Bundestags-, oder Europawahl) ausgeschlossen
(Karenzzeit).

Das Einlegen von Wahlwerbung (Flyer oder dhnliches) in das Amtsblatt ist nicht gestattet.

Kirchen, ortliche Vereine und Organisationen

Veroéffentlichungen im Amtsblatt kénnen die eigene Offentlichkeitsarbeit nicht ersetzen.
Zulassig sind nur folgende Veroffentlichungen:

a) Berichte und Ankiindigungen

b) kurze Informationen zu allgemein interessierenden Themen der Vereinsarbeit
Uberschreitet ein Beitrag den zuldssigen Umfang, kann er zum Zwecke der Kiirzung
zuriickgegeben werden.

Geltungsumfang
Diese Vorschriften tiber den zuldssigen Inhalt des redaktionellen Teils diirfen nicht Gber
den Anzeigenteil oder Uber Einlagen in das Amtsblatt umgangen werden.

Inkrafttreten
Dieses Redaktionsstatut tritt am Tag nach seiner Veroffentlichung im Amtsblatt in Kraft.

Engstingen, den

Mario Storz
Blrgermeister
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§29

Erstellung eines Strukturgutachtens zur kiinftigen Organisation der Abwasserbeseitigung in der
Gemeinde Engstingen

- Vorstellung der Ergebnisse

- Beratung und Beschlussfassung zum weiteren Vorgehen

Anlage:
Anlage 1: Zusammenfassung der Ergebnisse des Strukturgutachtens, Biiro SWECO

Anlage 2: Prasentation zum Gutachten, Biiro SWECO

Sachdarstellung:

Der Gemeinderat hat in seiner Sitzung am 18.07.2018 beschlossen, fiir die Gemeinde Engstingen
ein Strukturgutachten zur kiinftigen Organisation der Abwasserbeseitigung zu erstellen und mit der
Erstellung dieses Strukturgutachtens das Bliro Gotzelmann + Partner, jetzt SWECO, beauftragt.

Hintergrund ist die Tatsache, dass die Kldranlage Kohlstetten, welche im Jahr 1986 in Betrieb genommen
wurde, zwischenzeitlich deutlich in die Jahre gekommen ist und deutlicher Handlungsbedarf zur
Sanierung der Anlage besteht.

Die Erstellung dieses Gutachtens wird seitens des Landes Baden-Wiirttemberg gefordert.

In der Sitzung am 16.10.2019 wurde dem Gemeinderat ein Zwischenbericht zum Sachstand vorgelegt und
beschlossen, die Untersuchung der Varianten Ertlichtigung und Weiterbetrieb der Klaranlage Kohlstetten,
Anschluss an die Kldranlage Pfullingen, Anschluss an die Kldranlage St. Johann-Degental und deren
Erweiterung sowie an den Anschluss an die Kldaranlage Gomadingen-Wasserstetten weiterzuverfolgen.

Die Variante Anschluss an die Klaranlage Magerkingen wurde nicht weiterverfolgt, daflir wurde als
weitere Variante der Neubau einer gemeinsamen Klaranlage flir die Gemeinden Engstingen, Gomadingen
und St. Johann aufgenommen und untersucht.

Die Beauftragung des Biliros SWECO sowie der Forderantrag wurde daraufhin um die Gemeinden
Gomadingen und St. Johann erweitert.

Die umfangreichen Untersuchungen zu den einzelnen Varianten sind nunmehr abgeschlossen und
kéonnen dem Gemeinderat vorgelegt werden.

Auf die entsprechenden Anlagen und Erlduterungen des Biiro SWECO wird verwiesen.

Herr Holle und Herr Mignat werden in der Sitzung anwesend sein und das Gutachten sowie die Ergebnisse
vorstellen und erldutern.

Beschlussvorschlag:

1. Das Strukturgutachten wird zustimmend zur Kenntnis genommen.



2. Die Verwaltung wird beauftragt, auf der Grundlage dieses Strukturgutachtens unter Einbeziehung
der Gemeinden Gomadingen und St. Johann sowie mit Beteiligung des Regierungsprasidiums
Tlibingen und des Landratsamts Reutlingen vertiefende Prifungen zum weiteren Vorgehen
vorzunehmen, insbesondere auch in Bezug auf Forderprogramme und Férdersatze, und dem
Gemeinderat wieder zu berichten.
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Strukturgutachten zur kiinftigen Abwasserbeseitigung in Engstingen

Zusammenfassung der Ergebnisse der Untersuchung

Das Land Baden-Wirttemberg hat bereits seit Jahren Ergebnisse aus landesweiten Abwassergebihren
Vergleichen vorliegen, wonach kleine Klaranlagen deutlich héhere Gebuhren verursachen als Grol3klar-
werke.

Aus dieser Erkenntnis heraus empfiehlt das Land bei einer anstehenden Neuerteilung der Wasserechtlichen
Erlaubnis bzw. vor dem Umbau oder der Erweiterung einer kleineren Klaranlage, die Méglichkeiten eines
strukturellen Zusammenschlusses von Klaranlagen zu priifen.

Hierfur gibt es vom Land eine finanzielle Unterstiitzung von Strukturgutachten die einen Zusammenschluss
von Klaranlagen zu groReren Einheiten untersuchen.

Im Zusammenhang mit der langfristigen Planung einer fir den Gewéasserschutz effizienten und fur die Kom-
munen wirtschaftlichen Abwasserinfrastruktur wurde ausgehend von der Klaranlage Kohlstetten (Engstin-
gen) und unter Einbeziehung der Klaranlage St. Johann (Degental) und Gomadingen (Wasserstetten) eine
Abwasserbeseitigungskonzeption erarbeitet und ein Strukturgutachten erstellt. Da eine Ertlichtigung der
Klaranlagen auf zukunftige Belastungen und anstehende Sanierungen erhebliche Investitionskosten nach
sich ziehen wirden, sollen unterschiedliche Abwasserbeseitigungskonzeptionen entwickelt werden. Hierbei
sollen unterschiedliche Ableitungsvarianten und Anschlussmdglichkeiten an angrenzende Klaranlagen un-
tersucht werden. Diese Varianten werden dem Erhalt und Weiterbetrieb der Klaranlage Kohlstetten gegen-
Ubergestellt.

Die nachfolgenden Varianten wurden im Hinblick auf die Neustrukturierung der Klaranlagen Kohlstetten,
Degental, Wasserstetten untersucht:

e Variante V0: Ertlichtigung und Weiterbetrieb aller Klaranlagen
e Variante V1: Aufgabe der Kléranlage Kohlstetten mit Anschluss an die Klaranlage Pfullingen

e Variante V2: Aufgabe der Klaranlage Kohlstetten mit Anschluss an die Klaranlage Degental und
deren Erweiterung

e Variante V3: Aufgabe der Klaranlage Kohlstetten mit Anschluss an die Klaranlage Wasserstetten
und deren Erweiterung

e Variante V3b: Aufgabe der Kléaranlage Kohlstetten mit Anschluss an die Klaranlage Wasserstetten
und deren Erweiterung, mit Anschluss der Klaranlage Degental in ca. 15 Jahren

e Variante V4: Aufgabe der Klaranlage Kohlstetten mit Anschluss an die Klaranlage Méagerkingen
und deren Erweiterung

e Variante V5: Aufgabe der Klaranlage Kohlstetten und Aufgabe der Klaranlage Degental mit An-
schluss an eine Neubaukléaranlage auf dem Standort der Klaranlage Wasserstetten

Die Variante V4 musste aufgrund der Auslastung der Klaranlage Méagerkingen und der ungunstigen Erwei-
terungsmaglichkeit friihzeitig ausgeschlossen werden.

Zur Beurteilung wurden in einem ersten Schritt jeweils die Betriebsdaten der Klaranlagen ausgewertet und
die bauliche Situation beurteilt. Darauf aufbauend lasst sich anhand der aktuellen Belastungsdaten und der
zukunftig zu erwartenden Erweiterungen der erforderliche Sanierungs- und Erweiterungsbedarf auf den
Klaranlagen ermitteln.
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Variante V0-1: Klaranlage Kohlstetten

Fur den langfristigen Weiterbetrieb der Klaranlage Kohlstetten sind in den kommenden Jahren vor allem
MaRRnahmen an den technischen Einrichtungen erforderlich. Die Bauwerkssubstanz ist sanierungsbedurf-

tig.

Die Klaranlage Kohlstetten ist Uberlastet, daher ist die biologische Reinigungsstufe mit der aktuellen Be-
lastung rechnerisch nicht mehr nachweisbar und muss erweitert werden. Fur die Erweiterung wird ein
2-stralBiger Ausbau vorgesehen, da dies auch fir die zukinftige Betriebsweise und Betriebssicherheit vor-
teilhaft ist.

Zudem mussen aufgrund des Alters mehrere Anlagenteile saniert werden. Hierunter fallen unter anderem:
- Belebungs- und Nachklarbecken
- Sand- und Fettfang
- Elektrotechnik
- Rechenanlage
- Regenuberlaufbecken
- Betriebsgebaude

Um die Betriebskosten zu senken wére im Zuge der Erweiterung der Klaranlage auch eine eigene
Schlammentwasserung zu errichten.

Mittel- bis langfristig miissen Spurenstoffe aus dem Abwasser entfernt werden und es werden erhéhte An-
forderungen beim Phosphor verlangt. Dies lasst sich nur mit Errichtung einer 4. Reinigungsstufe errei-
chen.

Weiterer Handlungsbedarf kann sich auch aus energetischer Sicht ergeben. Im Rahmen einer Energie-
analyse ware zu ermitteln, welches die wesentlichen Verbraucher der Klaranlage sind und fir welche Ag-
gregate sich aus wirtschaftlicher Sicht ein Austausch lohnen kann.

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind in diesem Zusammenhang nachfolgende Maflinahmen erforderlich.

Tabelle 1: Handlungsbedarf Kldranlage Kohlstetten
Kurzfristig Kosten (brutto)
ZweistraBiger Ausbau: 3.280.000 €

Neubau Belebungsbecken ca. 1.500 m3

Neubau Nachklarbecken ca. 1.200 m3

Neubau Geblasestation
Sanierung Belebungsbecken (alt): 380.000 €

Betonsanierung Belebungsbecken (alt)

Sanierung Belliftung Belebungsbecken (alt)

Erneuerung Trennwand Belebungsbecken
Sanierung Nachklarbecken (alt): 300.000 €

Betonsanierung Nachklarbecken (alt)

Sanierung Raumer Nachklarbecken (alt)

Erneuerung Laufbahn Nachklarbecken
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Sanierung Betriebsgebaude 1.090.000 €

Sonstiges: 100.000 €
Betonsanierung RUB (Klaranlage)

Betonsanierung Sand- und Fettfang

Betonsanierung Schlammspeicher

Errichtung Schlammentwasserung 400.000 €

Erneuerung Maschinentechnik 760.000 €

Erneuerung der Rechenanlage

Erneuerung/ Erweiterung Ricklaufschlammpumpwerk

Erneuerung/ Erweiterung Zulaufpumpwerk

Erneuerung Fallungsmitteldosierung mit Fallmitteltank

Erneuerung Elektrotechnik 660.000 €

PLS- Leitsystem usw.

Spurenstoffelimination 1.880.000 €

Abbildung 1: Klaranlage Kohistetten Schematische Darstellung der Erweiterungen (Quelle:
LUBW,LGL)
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Variante V0-2: Klaranlage Degental (St. Johann)

Die Klaranlage Degental wurde 2010 - 2013 grundlegend saniert und befindet sich in einem ordentlichen
Zustand. Fur den langfristigen Weiterbetrieb der Klaranlage Degental sind in den kommenden Jahren Sa-
nierungsmafnahmen an den technischen Einrichtungen erforderlich. Die Bauwerkssubstanz ist nur teil-
weise sanierungsbedurftig. Hier wére zu nennen:

- Sand- und Fettfang
- Schlammentwasserung
- Zulaufhebewerk

Allerdings ist davon auszugehen, dass bis in 15 Jahren groRe Teile der technischen Einrichtungen zu er-
neuern sind und Sanierungsarbeiten an den Bauwerken erforderlich werden.

Die Belebungsbecken der Klaranlage Degental sind ausreichend bemessen, daher sind hierfir keine Er-
weiterungen vorzusehen. Allerdings sind die Nachklarbecken der Anlage sehr flach und mit dem derzeiti-
gen Zufluss rechnerisch Uberlastet. Damit hier keine Erweiterung erforderlich wird muss der maximale Zu-
fluss zur Klaranlage auf 88 L/s reduziert werden. In einer groben Betrachtung der Schmutzfrachtberech-
nung sind ausreichend Regenuberlaufbeckenvolumen im Einzugsgebiet vorhanden, damit dies so maglich
ware. Die Genehmigungsbehdrde muss allerdings dem zustimmen.

Mittel- bis langfristig missen Spurenstoffe aus dem Abwasser entfernt werden und es werden erhéhte An-
forderungen beim Phosphor verlangt. Dies lasst sich nur mit Errichtung einer 4. Reinigungsstufe errei-
chen.

Weiterer Handlungsbedarf kann sich auch aus energetischer Sicht ergeben. Im Rahmen einer Energie-
analyse ware zu ermitteln, welches die wesentlichen Verbraucher der Klaranlage sind und fur welche Ag-
gregate sich aus wirtschaftlicher Sicht ein Austausch lohnen kann.

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind in diesem Zusammenhang nachfolgende Malinahmen erforderlich.

Tabelle 2: Handlungsbedarf Klaranlage Degental

Kurzfristig Kosten (brutto)
Erneuerung Schlammentwasserung 410.000 €
Sanierung Bautechnik 180.000 €
Sanierung Maschinentechnik 250.000 €
Sanierung Elektrotechnik 170.000 €
Zeitraum 10 Jahre

Spurenstoffelimination 2.310.000 €
Erneuerung der 2010 - 2013 errichteten Anlagenteile 4.820.000 €
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Abbildung 2: Klaranlage Degental Schematische Darstellung der Erweiterungen (Quelle:
LUBW,LGL)

Variante V0-3: Klaranlage Wasserstetten (Gomadingen)

Fur den langfristigen Weiterbetrieb der Klaranlage Wasserstetten sind in den kommenden Jahren vor al-
lem Malinahmen an den technischen Einrichtungen erforderlich. Die Bauwerkssubstanz ist sanierungsbe-
darftig.

Anhand der Berechnung des Buliro Hertkorn ist fur die Klaranlage Wasserstetten aktuell keine Erweiterung
erforderlich. Allerdings sind hierbei keinerlei Reserven vorhanden. Zukinftig sollte daher ein 2-straf3iger
Ausbau vorgesehen werden, da dies fir die zuklnftige Betriebsweise und Betriebssicherheit vorteilhaft ist.

Zudem mussen aufgrund des Alters und des Zustandes mehrere Anlagenteile saniert werden. Hierunter
fallen unter anderem:

- Belebungs- und Nachklarbecken
- Sand- und Fettfang

- Elektrotechnik

- Rechenanlage

- Regeniberlaufbecken

- Betriebsgebaude

- Schlammstapelbehalter

- Zulaufpumpwerk
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Mittel- bis langfristig miissen Spurenstoffe aus dem Abwasser entfernt werden und es werden erhdhte An-
forderungen beim Phosphor verlangt. Dies lasst sich nur mit Errichtung einer 4. Reinigungsstufe errei-
chen.

Weiterer Handlungsbedarf kann sich auch aus energetischer Sicht ergeben. Im Rahmen einer Energie-
analyse ware zu ermitteln, welches die wesentlichen Verbraucher der Klaranlage sind und fiir welche Ag-
gregate sich aus wirtschaftlicher Sicht ein Austausch lohnen kann.

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind in diesem Zusammenhang nachfolgende MalBnahmen erforderlich.

Tabelle 3: Handlunisbedarf Kléranlaie Wasserstetten

ZweistraBiger Ausbau: 2.390.000 €

Neubau Belebungsbecken ca. 1.000 m3

Neubau Nachklarbecken ca. 700 m3

Neubau Geblasestation

Sanierung Bautechnik 880.000 €
Sanierung Maschinentechnik 340.000 €
Sanierung Elektrotechnik 660.000 €
Sanierung Betriebsgebaude 560.000 €

Spurenstoffelimination 1.720.000 €
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Abbildung 3: Klaranlage Wasserstetten Schematische Darstellung der Erweiterungen (Quelle:

LUBW,LGL)

Varianten V1 bis V5 Anschluss an andere Klaranlage bzw. Zusammenschluss

Bei den Varianten V1 — V5 sind je nach Variante unterschiedliche Malinahmen erforderlich.

Hierunter fallen unter anderem:

Errichtung Pumpwerk je nach Topografie

Umbau Becken auf Klaranlage zum Regenuberlaufbecken
Ruckbau Anlagenteile

Errichtung Druckleitung bzw. Abwasserleitungen
Sanierung und Erweiterung Zielklaranlage

Die detaillierte Beschreibung der Einzelmaf3nahmen ist im Erlauterungsbericht vorhanden. Nachfolgend
wird nur die Variante V5 dargestellt. Dies entspricht im Endausbau ebenfalls der Variante V3b, allerdings
erfolgt hier der Anschluss der Klaranlage Degental zu einem spateren Zeitpunkt.
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Tabelle 4: Handlunisbedarf Variante V5

Spurenstoffelimination

Neubau Regeniiberlaufbecken Kohlstetten, Umbau Klaranlage 1.530.000 €
Neubau Regeniiberlaufbecken Degental, Umbau Klaranlage 2.150.000 €
Neubau Kanal 6.600.000 €
Neubau Kompaktfaulung, Maschinelle US-Eindickung 5.620.000 €
Neubau Belebungsbecken V = 1.000 m?, Nachklarbecken 1.200 m?® 2.940.000 €
Sanierung Klaranlage 1.510.000 €
Sanierung Betriebsgebaude 560.000 €
Riickbau Klaranlage Kohlstetten 160.000 €
Riickbau Klaranlage Degental 240.000 €
Einkauf Klaranlage Wasserstetten 30.000 €

2.660.000 €
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Um den Gemeinden Engstingen, St. Johann und Gomadingen eine Entscheidungsgrundlage im Hinblick auf den Weiterbetrieb bzw. die Aufgabe der
Klaranlagenstandorte an die Hand zu geben, erfolgt ein Wirtschaftlichkeitsvergleich. Dieser basiert auf den im Rahmen der Studie ermittelten Kapital-

und Betriebskosten.

Tabelle 5: Wirtschaftlichkeitsvergleich der Varianten
Variante VO V1 V2 V3 V3b V5
Weiterbetrieb der | Aufgabe der Klar- | Aufgabe der Klar- | Aufgabe der Klar- Aufgabe der Aufgabe der
Klaranlagen anlage Kohlstet- | anlage Kohlstet- | anlage Kohlstet- Klaranlagen Klaranlagen

Kohlstetten, De-

ten, Anschluss an

ten, Anschluss an

ten, Anschluss an

Kohlstetten, An-

Kohlstetten, De-

gental und Was- Pfullingen Degental Wasserstetten | schluss an Was- | gental Anschluss
serstetten serstetten, De- | an Wasserstet-
gental zukunftig ten

Bautechnik (BT) Summe netto 6.934.400 €| 10.018.600€| 8.853.400€| 9.676.400€| 10.368.080 €| 10.339.280 €
Maschinentechnik (MT) Summe netto 5.244.600 €| 4.905.300€| 4.180.300€| 5.028.300€| 3.430.900€| 3.134.300€
Elektrotechnik (ET) Summe netto 2.478.600 €| 2.042.800 € 1.577.700 €| 2.082.100€| 1.180.600€| 1.195.500 €
Rickbau 0€ 100.000 € 100.000 € 100.000 € 250.000 € 250.000 €
Gesamtkosten netto ca. 14.657.600 € | 17.066.700 €| 14.711.400 €| 16.886.800 € | 15.229.580 € | 14.919.080 €
Baupreissteigerung 1.465.760 € 1.706.670 € 1.471.140 € 1.688.680 €| 1.522.958 €| 1.491.908 €
Baunebenkosten 3.664.400€| 4.266.675€| 3.677.850€| 4.221.700€| 3.807.395€| 3.729.770 €
Gesamtkosten netto ca. 19.787.760 € | 23.040.045€| 19.860.390 € | 22.797.180 €| 20.559.933 € | 20.140.758 €
zzgl. 19 % MwsSt. 3.759.674€| 4.378.000€| 3.773.000€| 4.331.000€| 3.906.000€| 3.826.000¢€
Einkauf 0€ 1.000.000 € 310.000 € 30.000 € 30.000 € 30.000 €
Gesamtkosten brutto ca. 23.547.000 € | 28.418.000 € | 23.943.000 € | 27.158.000 € | 24.496.000 € | 23.997.000 €
Kapitalkosten
BT, 40 Jahre, Annuitét 3,66 % 407.728 € 589.073 € 520.561 € 568.952 € 609.621 € 607.928 €
MT, 15 Jahre, Annuitat 7,78 % 655.500 € 613.092 € 522.478 € 628.466 € 428.813 € 391.743 €
ET, 15 Jahre, Annuitét 7,78 % 309.790 € 255.321 € 197.190 € 260.233 € 147.558 € 149.420 €
Summe Kapitalkosten brutto ca. 1.374.000 € 1.458.000 € 1.241.000 € 1.458.000 €| 1.186.000€| 1.150.000 €
Summe laufende Kosten ca. 1.352.000 € 1.237.000 € 1.002.000 € 1.076.000 € 780.000 € 686.000 €
Summe Kapital- u. laufenden Kosten brutto | ca. 2.726.000 €| 2.695.000€| 2.243.000€| 2.534.000€| 1.966.000€| 1.836.000 €
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Ein finanzielles Beurteilungskriterium der untersuchten Varianten stellt die sogenannte Kostenvergleichs-
rechnung (KVR) dar. Die dynamische Kostenvergleichsrechnung erlaubt es unterschiedliche Varianten im
Hinblick auf deren Investitionskosten, Reinvestitionskosten und laufende Kosten, insbesondere fiir lange
Zeitraume, miteinander zu vergleichen. Hierbei werden unterschiedliche Zinssatze und unterschiedliche
Preissteigerungen beriicksichtigt.

Tabelle 6: Einfluss der Empfindlichkeitspriifung auf die Projektkostenbarwerte
Kostenart Umrechnungsfaktor Vo V2 V3 V3b V5
Weiterbetrieb der Aufgabe der Aufgabe der Aufgabe der Aufgabe der
Klaranlagen Klaranlage Klaranlage Klaranlagen Klaranlagen
Kohlstetten, Kohlstetten, Kohlstetten, Kohlstetten, Kohlstetten,
Degental und Anschluss an Anschluss an Anschluss an Degental
Wasserstetten Degental Wasserstetten Wasserstetten, Anschluss an
Degental zukuinftig | Wasserstetten
Barwert Barwert Barwert Barwert Barwert
€ € € € €
Projektkostenbarwert PKBW (gerundet)
Zinssatz | Preissteigerung
2%/a | 0%l/a 82.801.300 64.853.200 66.829.300 56.816.100 56.254.700
2%la | 2%la 125.590.600 97.725.800 101.552.300 82.460.800 79.210.500
2 %/a | 4 %la 222.343.600 172.055.600 180.066.000 140.447.200 131.117.200
3%a | 0%a Standardberechnung 67.804.600 54.521.700 55.604.200 47.718.500 47.852.700
3%/a | 2%l/a 97.829.600 77.588.200 79.969.100 65.713.200 63.960.700
3 %l/a | 4 %l/a 162.849.900 127.539.600 132.732.200 104.681.500 98.843.300
4 %/a | 0%l/a 57.152.900 47.278.700 47.726.500 41.294.500 41.993.300
4%la | 2 %l/a 78.787.300 63.899.200 65.282.600 54.260.600 53.599.800
4 %/a | 4 %l/a 123.557.700 98.293.700 101.613.100 81.092.500 77.618.500
8 %/a | 0 %l/a 35.871.800 33.309.000 32.477.200 28.720.300 30.900.000
8 %la | 2%la 43.389.800 39.084.700 38.578.000 33.226.100 34.933.400
8 %/a | 4 %la 56.342.200 49.035.300 49.088.700 40.988.800 41.882.200

Sowohl in der Wirtschaftlichkeitsbetrachtung als auch in der KVR erweisen sich die Varianten V3b und V5
als die kostengunstigste Losung.

Fazit

Die Ergebnisse des Gutachtens zur Strukturverbesserung in der Abwasserbehandlung zeigen, dass die
Entscheidung zu einem Zusammenschluss der Klaranlagen sich nicht ohne weiteres aus den Investitions-
oder Betriebskosten bzw. den wirtschaftlichen Vorteilen ableiten lasst. Relevant sind auch die kinftigen
Entwicklungen im Bereich der Energie-, Betriebs- sowie auch der Personalkosten. Auch die Mdglichkeiten
kunftiger Personalrekrutierung sind zu bedenken.

Die Variante, die sich in der KVR als die kostengtinstigste Lésung herausstellt, erhalt nach den Forderricht-
linien des Landes Baden-Wirttemberg eine erhdhte Prioritat bei der Férdermittelbewilligung. Neben den
Kostenvorteilen fir einen Zusammenschluss von Klaranlagen kann basierend auf der aktuellen Férderpra-
xis des Landes fir diese Variante eine héhere Férderquote bei den anstehenden Investitionen erwartet
werden.

Hingegen miisste bei einem Weiterbetrieb der eigenen Klaranlage im Falle verscharfter Einleitungsbedin-
gungen, wie z.B. einer vierten Reinigungsstufe (Spurenstoffe), ein GroR3teil der notwendigen Kosten von der
jeweiligen Gemeinde alleine getragen werden. Hierbei werden geringere Anteile der anfallenden Kosten
gefordert.
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Reine Sanierungen werden nach den derzeitigen Forderrichtlinien nicht bezuschusst und missten damit
ausschlieRlich tber Kredite und héhere Abwassergebuhren finanziert werden. Interkommunale Zusammen-
schlisse dagegen erhalten hohe Forderquoten.

Unabhangig von den rein monetéaren Betrachtungen weisen die beiden Varianten zum Zusammenschluss
der Klaranlagen weitere Vor- und Nachteile auf, welche in der hier verkiirzt wiedergegeben werden.

e Langfristig glinstigere Investitions- und Betriebskosten

e Personalbedarf wird mittelfristig zunehmen. An einem zentralen Standort ist der Gesamtpersonalbe-
darf geringer als an den bisherigen Standorten

e Schlammfaulung mit Klargasnutzung mit Eigenenergieerzeugung moglich
e Weitergehende Abwasserreinigung an einem zentralen Standort wirtschaftlicher

e Neben der geringen CO2 Emissionen ist ein zentraler Standort auch besser fir den Gewasser-
schutz da einfacher héherer Reinigungsleistungen erzielt werden.

¢ Die Reinigungsleistung ist bei grof3eren Anlagen deutlich besser, stabiler und effizienter.
e So kann der Naherholungsraum, in der Region nachhaltig geschitzt werden.

e Geringerer Energiebedarf bei einer zentralen Lésung

e Erh6hung der Betriebssicherheit

e Die Abhangigkeit von Preissteigerungen ist geringer als bei einer dezentralen Lésung

Aus Sicht einer langfristig gesicherten und qualitativ hochwertigen Abwasserreinigung ist die gemeinsame
Abwasserbehandlung auf einer zentralen Klaranlage zu empfehlen.
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Grundlagen und Ausgangslage

 Erarbeiten von Varianten
» Konzeptionelle Auslegung der Varianten

 |nvestitionskosten der Varianten wurden
errechnet

 Betriebskosten der Varianten wurden
errechnet

» KVR-Berechnung wurde durchgefuhrt



SWECO ﬁ

Zusammenstellung
der Varianten



SWECO ﬁ

Variante V0-1: Ertuchtigung und Weiterbetrieb der KA Kohlstetten
(Engstingen)

Auslegung auf 8.500 EW
AusbaugroBe

MaBnahmen:

1. ZweistraBBiger Ausbau
2. Sanierung

3. Schlammentwasserung
4. 4ten Reinigungsstufe
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Variante V0-2: Ertuchtigung und Weiterbetrieb der KA Degental
(St. Johann)

Bestehende Ausbaugroi3e
bleibt erhalten.
MalBBnahmen:

1. Sanierung
2. 4ten Reinigungsstufe
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Variante V0-3: Ertuchtigung und Weiterbetrieb der KA
Wasserstetten (Gomadingen)

Auslegung auf 4.990 EW AusbaugrdB3e
MaBBnahmen:

1. Zweistral3iger Ausbau

2. Sanierung

3. Schlammentwasserung
4. 4ten Reinigungsstufe
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Variante V1: Anschluss an die Klaranlage Pfullingen

* Auslegung auf 60.000 EW

AusbaugroBe

* MalBhahmen;

e A R A e

Sanierung

Anaeroben Stabilisierung
Erhohung Nachklarung
Uberschussschlammeindickung
Pumpwerks Kohlstetten

Bau einer Druckleitung nach
Traifelberg

Errichtung eines
Regenuberlaufbecken in
Traifelberg

4ten Reinigungsstufe
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Variante V1: Anschluss an die Klaranlage Pfullingen

Da die Belastung rechnerisch zu hoch
ist, ergibt sich folgender
Handlungsbedarf auf der KA Pfullingen

* Errichtung einer
Trubwasserbehandlung

* Errichtung eines Belebungsbeckens
* Errichtung einer 4. Reinigungsstufe

0000000000
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Variante V2: Anschluss der KA Kohlstetten an die KA Degental (St.
Johann)

* Auslegung auf 22.000 EW
AusbaugroBe

« MaBBnahmen:

Sanierung

Anaeroben Stabilisierung
Erhohung Nachklarung
Uberschussschlammeindickung
Pumpwerks Kohlstetten

e A R A e

Druckleitung Kohlstetten —
Degental

Regenuberlaufbecken KA Degental
8. 4ten Reinigungsstufe

~
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Variante V2: Anschluss der KA Kohlstetten an die KA Degental (St.
Johann)

* Auslegung auf 22.000 EW
AusbaugroBe

« MaBBnahmen:

Sanierung

Anaeroben Stabilisierung
Erhohung Nachklarung
Uberschussschlammeindickung
Pumpwerks Kohlstetten

e A R A e

Druckleitung Kohlstetten —
Degental

Regenuberlaufbecken KA Degental
8. 4ten Reinigungsstufe

~

0000000000



SWECO ﬁ

Variante V3: Anschluss der KA Kohlstetten an die KA

Wasserstetten (Gomadingen)

e Auslegung auf 14.000 EW
AusbaugrofBe

« MalBnahmen:

Sanierung

Nachklarung

Anaeroben Stabilisierung
Uberschussschlammeindickung
RUB Kohlstetten

gk~ N
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Variante V3: Anschluss der KA Kohlstetten an die KA

Wasserstetten (Gomadingen)

e Auslegung auf 14.000 EW
AusbaugrofBe

« MaBnahmen:

Kanal Kohlstetten — Offenhausen
Belebungsbecken
Regenuberlaufbecken Gomadingen
4ten Reinigungsstufe

o 0 N O
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Variante V3b: Schrittweiser Zusammenschluss der Klaranlagen auf
dem Standort der KA Wasserstetten (Gomadingen)

« Aufteilung in zwei Bauabschnitte

* BA 1: Ausbau der KA Wasserstetten mit
Anschluss der KA Kohlstetten

* Auslegung 14.000 EW

* Im Unterschied zu Variante 3 wird ein grofl3es
Nachklarbecken errichtet (entspricht V5)

« Zudem werden Erweiterungsflachen fur den
Endausbau vorgesehen

* MaBBnahmen im Regenwasserkonzept
» Ansonsten entspricht BA 1 der Variante 3

0000000000
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Variante V3b: Schrittweiser Zusammenschluss der Klaranlagen auf
dem Standort der KA Wasserstetten (Gomadingen)

« Aufteilung in zwei Bauabschnitte

e BA 2: Endausbau der KA Wasserstetten mit
Anschluss der KA Degental

* Auslegung 27.000 EW

* Errichtung eines weiteren
Belebungsbeckens

 Erweiterung der Kompaktfaulungsanlage
* MaBBnahmen im Regenwasserkonzept

» Der Endausbau nach BA 2 entspricht der
Variante 5

0000000000
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Variante V4: Anschluss an die Klaranlage Magerkingen und deren
Erweiterung

* Auslegung auf 31.000 EW
AusbaugroBe

« Jedoch zu groBBes MaBnahmenpaket:
» Rechnerisch keine Reserven

« Nachklarung ist zu gering ausgelegt
* Verlegung der Lauchert notwendig
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Variante V5: Zusammenschluss der Klaranlagen auf dem Standort
der KA Wasserstetten (Gomadingen)

* Auslegung auf 27.000 EW
AusbaugroBe

» MaBnahmen:

Sanierung

Nachklarung

Anaeroben Stabilisierung
Uberschussschlammeindickung
RUB Kohlstetten

RUB Degental

ook NP
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Variante V5: Zusammenschluss der Klaranlagen auf dem Standort
der KA Wasserstetten (Gomadingen)

* Auslegung auf 27.000 EW
AusbaugroBe

« MaBnahmen:

/. Kanal Kohlstetten — Offenhausen
8. Kanal Degental - Gomadingen

9. Regenuberlaufbecken KA Degental

10. Zwei Regenuberlaufbecken
Gomadingen

11. 4ten Reinigungsstufe
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Gesamtkosten der
Varianten



Gesamtkosten der Varianten

SWECO ﬁ

Variante VO V1 V2 V3 V3b V5
Aufgabe der Klaranlagen Weiterbetrieb der Aufgabe der Aufgabe der Aufgabe der Klaranlage Aufgabe der Aufgabe der
Klaranlagen Kohlstetten, [ Klaranlage Kohlistetten, | Klaranlage Kohlistetten,| Kohlstetten, Anschluss Klaranlagen Klaranlagen

Degental und Anschluss an Anschluss an Degental an Wasserstetten Kohlstetten, Anschluss| Kohlstetten, Degental

Wasserstetten Pfullingen an Wasserstetten, Anschluss an

Degental zukiinftig Wasserstetten
Gesamtkosten Ertlichtigung 7.974.100 € 4.718.400 € 8.780.600 € 6.622.600 € 7.180.600 € 6.870.100 €
Gesamtkosten Trasse + PW + RW - € 4.040.800 € 3.300.800 € 4.270.200 € 6.392.480 € 6.392.480 €
Gesamtkosten Spurenstoffe 3.683.500 € 5.307.500 € 2.630.000 € 2.994.000 € 1.656.500 € 1.656.500 €
Gesamtkosten Reinvestition 3.000.000 € 3.000.000 € - £ 3.000.000 € - € - €
Gesamtkosten netto ca. 14.657.600 € 17.066.700 € 14.711.400 € 16.886.800 € 15.229.580 € 14.919.080 €
Baunebenkosten 3.664.400 € 4.266.675 € 3.677.850 € 4.221.700 € 3.807.395 € 3.729.770 €
Baupreissteigerung 1.465.760 € 1.706.670 € 1.471.140 € 1.688.680 € 1.522.958 € 1.491.908 €
zzgl. 19 % MwsSt. 3.759.674 € 4.378.000 € 3.773.000 € 4.331.000 € 3.906.000 € 3.826.000 €
Einkauf - £ 1.000.000 € 310.000 € 30.000 € 30.000€ 30.000€
Gesamtkosten brutto 23.547.000 € 28.418.000 € 23.943.000 € 27.158.000 € 24.496.000 € 23.997.000 €
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Gesamtkosten der Varianten

» Je nach Variante kumulieren sich die Gesamtkosten und die
Betriebskosten

e Bei Variante VO Erhalt aller KA werden die Betriebskosten
Kohlstetten + Degental + \Wasserstetten addiert

 Bel den weiteren Varianten entsprechend dem Ausbau bzw. dem
Erhalt der Klaranlagen



Gesamtkosten der Varianten

€/a

€1.600.000,00

€1.400.000,00

€1.200.000,00

€1.000.000,00

€800.000,00

€600.000,00

€400.000,00

€200.000,00

£-

Jahrliche Betriebskosten (kumuliert)

SWECO ﬁ

0

®EV0O mV1 mV2 mV3

V3b = V5
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Gesamtkosten der Varianten

Spezifischer Energiebedarf kWh /EW*a

(kumuliert)
60,00
50,00
40,00
*ﬁi
=
< 30,00
e
=
X
20,00
10,00
0,00
m\/0: mit Spurenstoffe m\/2: mit Spurenstoffe mV/3: mit Spurenstoffe

mV/3b BA1: mit Spurenstoffe mV3b BA2: mit Spurenstoffe ®V5: mit Spurenstoffe
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Wirtschaftlichkeit ohne KVR (Jahreskosten)
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Variante VO V1 V2 V3 V3b V5
Weiterbetrieb der Aufgabe der Aufgabe der Aufgabe der Aufgabe der Aufgabe der
Klaranlagen Klaranlage Klaranlage Klaranlage Klaranlagen Klaranlagen
Kohlstetten, Kohlstetten, Kohlstetten, Kohlstetten, Kohlstetten, Kohlstetten,
Degental und Anschluss an Anschluss an Anschluss an Anschluss an Degental
Wasserstetten Pfullingen Degental Wasserstetten Wasserstetten, Anschluss an
Degental Wasserstetten
zukiinftig
Summe netto BT 6.934.400 € 10.018.600 € 8.853.400 € 9.676.400 €] 10.368.080 € 10.339.280 €
Summe netto MT 5.244.600 € 4.905.300 € 4.180.300 € 5.028.300 €] 3.430.900 € 3.134.300 €
Summe netto ET 2.478.600 € 2.042.800 € 1.577.700 € 2.082.100 €] 1.180.600 € 1.195.500 €
Rickbau 0€ 100.000 € 100.000 € 100.000 € 250.000 € 250.000 €
Gesamtkosten netto ca. 14.657.600 € 17.066.700 € 14.711.400 € 16.886.800 €| 15.229.580 € 14.919.080 €
Baupreissteigerung 1.465.760 € 1.706.670 € 1.471.140 € 1.688.680 €] 1.522.958 € 1.491.908 €
Baunebenkosten 3.664.400 € 4.266.675 € 3.677.850 € 4.221.700 € 3.807.395 € 3.729.770 €
Gesamtkosten netto ca. 19.787.760 € 23.040.045 € 19.860.390 € 22.797.180 €| 20.559.933 €| 20.140.758 €
zzgl. 19 % MwsSt. 3.759.674 € 4.378.000 € 3.773.000 € 4.331.000 €| 3.906.000 € 3.826.000 €
Einkauf 0€ 1.000.000 € 310.000 € 30.000 € 30.000 € 30.000 €
Gesamtkosten brutto ca. 23.547.000 € 28.418.000 € 23.943.000 € 27.158.000 €| 24.496.000 €| 23.997.000 €
Kapitalkosten
BT, 40 Jahre, Annuitét 3,66 % 407.728 € 589.073 € 520.561 € 568.952 € 609.621 € 607.928 €
MT, 15 Jahre, Annuitét 7,78 % 655.500 € 613.092 € 522.478 € 628.466 € 428.813 € 391.743 €
ET, 15 Jahre, Annuitét 7,78 % 309.790 € 255.321 € 197.190 € 260.233 € 147.558 € 149.420 €
Summe Kapitalkosten brutto |ca. 1.374.000 € 1.458.000 € 1.241.000 € 1.458.000 € 1.186.000 € 1.150.000 €
|Summe laufende Kosten  [ca.]  1.352.000€|  1.237.000 €|  1.002.000 €|  1.076.000 €|  780.000 €| 686.000 €
|Summe Kapital- und Betriebsjca.|  2.726.000 €|  2.695.000 €|  2.243.000 €|  2.534.000 € 1.966.000 €  1.836.000 €
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KVR-Berechnung
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Kostenermittlung der Kostenvergleichsrechnung

* Die Investitionskosten wurden zunachst ohne Spurenstoffelimination
angenommen.

 Es wurde angenommen, dass die weitergehende Reinigung nach 10 Jahren
errichtet wird.

« Die Kosten sind somit fiktiv als Reinvestition gerechnet

» Bei Variante 3b wird mit dem BA 2 ebenso verfahren. Der Anschluss der KA
Degental erfolgt nach 15 Jahren

» Weitere Reinvestitionen werden nach den KVR-Leitlinien ermittelt
« Laufende Kosten = Kosten fur Reparatur, Betriebskosten und Unterhaltung
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Kostenermittlung der Kostenvergleichsrechnung



Gesamtkosten der Kostenvergleichsrechnung

VO V2 V3 V3b V5

Gesamt-Bruttokosten Weiterbetrieb der Aufgabe der Aufgabe der Aufgabe der Aufgabe der

Klaranlagen Klaranlage Klaranlage Klaranlage Klaranlagen
Kohlstetten, Degental Kohlstetten, Kohlstetten, Kohlstetten, Kohlstetten, Degental

und Wasserstetten Anschluss an Anschluss an Anschluss an Anschluss an

Degental Wasserstetten Wasserstetten, Wasserstetten

Degental zukiinftig

Anfang € 10.765.035 16.619.890 14.735.280 14.066.355 17.934.483
nach 10 Jahren € 6.683.500 3.956.500 3.956.500 1.656.500 1.656.500
nach 15 Jahren € 3.748.700 2.490.000 3.304.400 6.103.180 3.335.300
nach 20 Jahren € 0 0 0 0 0
nach 25 Jahren € 3.974.500 1.794.500 1.794.500 994.500 994.500
nach 30 Jahren € 3.748.700 2.490.000 3.304.400 3.617.000 3.335.300
nach 35 Jahren € 0 0 0 0 0
nach 40 Jahren € 8.199.900 5.479.000 5.338.400 4.729.400 6.571.780
nach 45 Jahren € 3.748.700 2.490.000 3.304.400 3.617.000 3.335.300
nach 50 Jahren € 2.709.000 4.562.700 5.477.000 4.147.000 4.762.000
nach.55 Jahren € 3.974.500 1.794.500 1.794.500 2.865.680 994.500
laufende Kosten €/a 1.480.000 1.137.000 1.201.000 887.000 794.000
PKB nach 60 Jahren € 67.804.600 54.521.700 55.604.200 47.718.500 47.852.700

« Gesamtbruttokosten (Investitionen und Reinvestitionen) nach Zeitraum

» Spurenstoffelimination nach 10 Jahren

« Laufenden Kosten (jahrlich)

SWECO ﬁ
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Kostenvergleichsrechnung

0000000000



Kostenvergleichsrechnung

ostenart Umrechnungsfaktor Vo V2 V3 V3b V5
Weiterbetrieb der Aufgabe der Aufgabe der Aufgabe der Aufgabe der
Klaranlagen Klaranlage Klaranlage Klaranlagen Klaranlagen
Kohlstetten, Kohistetten, Kohl: 1, Kohl: 1, Kohistetten,
Degental und Anschluss an Anschluss an Anschluss an Degental
Wasserstetten Degental Wasserstetten Wasserstetten, Anschluss an
Degental zukiinftig Wasserstetten
Barwert Barwert Barwert Barwert Barwert
€ € € € €
Projektkostenbarwert PKBW (gerundet)
Zinssatz | Preissteigerung
2 %/a | 0%la 82.801.300 64.853.200 66.829.300 56.816.100 56.254.700
2%/a | 2%la 125.590.600 97.725.800 101.552.300 82.460.800 79.210.500
2%la | 4 %la 222.343.600 172.055.600 180.066.000 140.447.200 131.117.200
3%a | 0%a Standardberechnung 67.804.600 54.521.700 55.604.200 47.718.500 47.852.700
3 %l/a | 2%la 97.829.600 77.588.200 79.969.100 65.713.200 63.960.700
3 %/a | 4 %la 162.849.900 127.539.600 132.732.200 104.681.500 98.843.300
4 %/a | 0%l/a 57.152.900 47.278.700 47.726.500 41.294.500 41.993.300
4%la | 2%la 78.787.300 63.899.200 65.282.600 54.260.600 53.599.800
4 %/a | 4 %la 123.557.700 98.293.700 101.613.100 81.092.500 77.618.500
8 %/a | 0 %l/a 35.871.800 33.309.000 32.477.200 28.720.300 30.900.000
8 %l/a | 2 %la 43.389.800 39.084.700 38.578.000 33.226.100 34.933.400
8 %/a | 4 %la 56.342.200 49.035.300 49.088.700 40.988.800 41.882.200,

« KVR mit Varianten Zinssatz und Preissteigerung

SWECO ﬁ
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Variantenbewertung

* Die abschlieBende Bewertung hangt von vielen verschiedenen
Fragestellungen ab. Dabei werden folgende vier Kategorien
unterschieden:

* Monetaren Betrachtung (KVR)
* Betrieblichen und Baulichen Aspekte
 Nicht-monetare Aspekte (Emissionen, Umweltauswirkungen)
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Variantenbewertung — Betrieblich/ Baulich

* Personalbedarf wir mittelfristig zunehmen. An einem zentralen
Standort ist der Gesamtpersonalbedarf geringer als an den
bisherigen Standorten

» Weitergehende Abwasserreinigung an einem zentralen Standort
wirtschaftlicher

Metzger 2014
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Variantenbewertung - Nicht-monetare Aspekte
Vergleich der CO, Emissionen

2.500.000

2.000.000

1.500.000
1.000.000
500.000

0

Jahrliche
C02 Emission [kg/a]

m /2 Anschluss an St. Johann + erhalt Wasserstetten
mV3b BA1 Anschluss an Wasserstetten + Erhalt St. Johann 3
V5: Zusammenschluss aller Klaranlagen Standort Wasserstetten 20210510

mV0 Erhalt aller drei Klaranlagen
mV/3 Anschluss an Wasserstetten + Erhalt St. Johann
m\/3b BA2 Zusammenschluss aller Klaranlagen Standort Wasserstetten
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Variantenbewertung — Nicht-monetare Aspekte

* Neben der geringen CO, Emissionen ist ein zentraler Standort
auch besser fur den Gewasserschutz

* Die Reinigungsleistung ist bei groBBeren Anlagen deutlich besser
und effizienter.

S0 kann der Naherholungsraum, in der Region nachhaltig
geschutzt werden.
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Variantenbewertung - Bewertungsmatrix

Variante V0 V2 V3 V3b V5
Gesamtinvestitionsbedarf + 0 + 0 0
Jahrl. Investitionsbedarf - - 0 + +
Forderung von Investitionen durch das Land BW - 0 0 + +
Betriebskosten - - - + +
Personalrekrutierung - 0 0 + +
Abhangigkeit von Preissteigerungen - - - 0 0
Abhangigkeit von Zinsen + 0 + 0 0
Abhangigkeiten von Dritten, EVU, Verband + 0 0 - -
Auswirkung von verscharften Einleitungsbedingungen,

z. B. 3. bzw. 4. Reinigungsstufe i 0 0 0 0
Betriebssicherheit, Stabilitat und Gewasserschutz 0 0 0 + +
Nachhaltigkeit - 0 0 + +
Summe -— - 0 ++++ ++++
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Nachste Schritte
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Nachste Schritte

* Vorstellung der Varianten in den Gremien

* Abstimmung mit Genehmigungsbehorden

* Abstimmung mit Auftraggebern

* Schlussbetrachtung und Fertigstellung des Strukturgutachtens



Nachste Schritte

SWECO ﬁ

2023

2024

2025

2026

2027

2028

2029

2030

2031

2032

2033

2034

2035 2036

2

2021
3

4

2022
2 3

Abstimmungen in Gremien

Antragsunterlagen + Planungen fiir Férderantrag BA 1 erstellen
Antragsprifung und Bewilligung BA 1

Ausfiihrungsplanung + Vergabevorbereitung

BA 1 Regenwasserbehandlung

BA 1 Kanal

BA 1 Ausbau KA Wasserstetten

Ausfiihrungsplanung + Vergabevorbereitung

BA 1 RUB Kohlstetten / Anschluss

Ausfiihrungsplanung + Vergabevorbereitung

BA 1 Spurenstoffelimination

Antragsunterlagen + Planungen fiir Férderantrag BA 2 erstellen
Antragsprifung und Bewilligung BA 2

Ausfiihrungsplanung + Vergabevorbereitung

BA 2 Regenwasserbehandlung

BA 2 Kanal

BA 2 Ausbau KA Wasserstetten

Ausfiihrungsplanung + Vergabevorbereitung

BA 2 RUB Degental / Anschluss
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Gesamtkosten der Varianten

Jahrliche Betriebskosten (kumuliert)
1.600.000

1.400.000
1.200.000

1.000.000

S 800.000
600.000
400.000
200.000

mV0: ohne Spurenstoffe mV2: ohne Spurenstoffe mV3: ohne Spurenstoffe
m\/3b BA1: ohne Spurenstoffe mVV3b BA2: ohne Spurenstoffe mV5: ohne Spurenstoffe

o
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Gesamtkosten der Varianten

Spezifische Kosten pro m3
(kumuliert)

m\/0: ohne Spurenstoffe m\/2: ohne Spurenstoffe m\/3: ohne Spurenstoffe
mV/3b BA1: ohne Spurenstoffe mVV3b BA2: ohne Spurenstoffe mV5: ohne Spurenstoffe

0,70

0,60

0,50

0,40

€/m3*a

0,30

0,2

o

0,1

o

0,00
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Variante V3b: Schrittweiser Zusammenschluss der Klaranlagen auf
dem Standort der KA Wasserstetten (Gomadingen)

« Jahrliche Betriebskosten (ohne. 4te Reinigungsstufe) BA 2:

Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 45.957|€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschiamm 81.760|€/a
Personalkosten Kp 175.000(€
Jahrliche Heizkosten Kol 6.527|€
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 111.800|€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, ver 150.000(€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 443.722|€/a
Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 443.722|€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K aAbwasser 0,21(€/m3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 16,56|€/EW*a
Strombedarf pro EW Pges,Ew 24, 77\/KWh/EW*a
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Variante V0-1: Ertuchtigung und Weiterbetrieb der KA Kohlstetten
(Engstingen)

Gesamtkosten
01 Rohbau 2.672.700,00 €
02 Maschinentechnische Ausrustung 2.017.300,00 €
03 Elektrotechnische Ausristung 821.000,00 €
Summe netto 5.511.000,00 €
Baupreissteigerung 551.100,00 €
Baunebenkosten 1.377.750,00 €
Zwischensumme 7.439.850,00 €
Mehrwertsteuer 1.413.571,50 €
Brutto gesamt (gerundet) 8.850.000,00 €
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Variante V0-1: Ertuchtigung und Weiterbetrieb der KA Kohlstetten

(Engstingen)

« Jahrliche Betriebskosten (inkl. 4te Reinigungsstufe)

Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 114.298(€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschiamm 49.543|€/a
Personalkosten Kp 150.000(€
Jahrliche Heizkosten Kol 2.800(€
Kosten Betrieb 4. Reinigungsstufe (inkl. Filter) Kspur+Phospor 37.850|€/a
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 44.2501|€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, ver 80.000(€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 478.741(€/a
Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 478.741(€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K Abwasser 0,81(€/m3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 56,32€/EW*a
Strombedarf pro EW Pges,Ew 53,79|kWh/EW*a
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Variante V0-1: Ertuchtigung und Weiterbetrieb der KA Kohlstetten
(Engstingen)

« Jahrliche Betriebskosten (ohne 4te Reinigungsstufe)

Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 76.448|€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschlamm 49.543(€/a
Personalkosten Kp 150.000|€
Jahrliche Heizkosten Kol 2.800|€
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 44.250(€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, ver 80.000(€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 440.891(€/a
Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 440.891|€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K Abwasser 0,74(€/m?3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 51,87|€/EW*a
Strombedarf pro EW Pges.ew 37,83|kWh/EW*a
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Variante V0-2: Ertuchtigung und Weiterbetrieb der KA Degental
(St. Johann)

Gesamtkosten
01 Rohbau 655.500,00 €
02 Maschinentechnische Ausrustung 1.128.000,00 €
03 Elektrotechnische Ausrustung 283.500,00 €
Summe netto 2.067.000,00 €
Baupreissteigerung 206.700,00 €
Baunebenkosten 516.750,00 €
Zwischensumme 2.790.450,00 €
Mehrwertsteuer 530.185,50 €
Brutto gesamt (gerundet) 3.320.000,00 €
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Variante V0-2: Ertuchtigung und Weiterbetrieb der KA Degental
(St. Johann)

« Jahrliche Betriebskosten (inkl. 4te Reinigungsstufe)

Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 146.118(€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschiamm 58.595|€/a
Personalkosten Kp 150.000(€
Jahrliche Heizkosten Kol 3.150(€
Kosten Betrieb 4. Reinigungsstufe (inkl. Filter) Kspur+Phospor 39.980|€/a
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 31.000(|€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, ver 100.000(€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 528.843|€/a
Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 528.843|€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K Abwasser 0,66(€/m?3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 39,76[€/EW*a
Strombedarf pro EW Pges,Ew 43,95|kWh/EW*a
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SWECO ﬁ

Variante V0-2: Ertuchtigung und Weiterbetrieb der KA Degental
(St. Johann)

« Jahrliche Betriebskosten (ohne 4te Reinigungsstufe)

Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 106.138(€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschiamm 58.595(€/a
Personalkosten Kp 150.000(€
Jahrliche Heizkosten Kol 3.150(€
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 31.000(|€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, ver 100.000(€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 488.863(€/a
Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 488.863|€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K abwasser 0,61|€/m?3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 36,76|€/EW*a
Strombedarf pro EW Pges,Ew 32,62|kWh/EW*a
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SWECO ﬁ

Variante V0-3: Ertuchtigung und Weiterbetrieb der KA
Wasserstetten (Gomadingen)

Gesamtkosten
01 Rohbau 2.106.200,00 €
02 Maschinentechnische Ausristung 1.199.300,00 €
03 Elektrotechnische Ausrustung 774.100,00 €
Summe netto 4.079.600,00 €
Baupreissteigerung 407.960,00 €
Baunebenkosten 1.019.900,00 €
Zwischensumme 5.507.460,00 €
Mehrwertsteuer 1.046.417,40 €
Brutto gesamt (gerundet) 6.550.000,00 €
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SWECO ﬁ

Variante V0-3: Ertuchtigung und Weiterbetrieb der KA
Wasserstetten (Gomadingen)

« Jahrliche Betriebskosten (inkl. 4te Reinigungsstufe)

Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 70.984|€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschiamm 18.688(€/a
Personalkosten Kp 125.000(€
Jahrliche Heizkosten Kol 2.4501€
Kosten Betrieb 4. Reinigungsstufe (inkl. Filter) Kspur+Phospor 51.000|€/a
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 32.750|€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, ver 60.000(|€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 360.872|€/a
Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 360.872|€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K Abwasser 0,52(€/m?3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 72,32|€/EW*a
Strombedarf pro EW Pges,Ew 56,90|kWh/EW*a
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SWECO ﬁ

Variante V0-3: Ertuchtigung und Weiterbetrieb der KA
Wasserstetten (Gomadingen)

« Jahrliche Betriebskosten (ohne 4te Reinigungsstufe)

Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 8.212(€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschlamm 18.688|€/a
Personalkosten Kp 125.000|€
Jahrliche Heizkosten Kol 2.450(€
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 32.750(€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, Ver 60.000(€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 309.872|€/a
Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 309.872|€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K Abwasser 0,45|€/m?3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 62,10|€/EW™*a
Strombedarf pro EW Pges,Ew 42,75|lkWh/EW*a

55

2021-03-10



SWECO ﬁ

Variante V2: Anschluss der KA Kohlstetten an die KA Degental (St.
Johann)

Gesamtkosten
01 Rohbau 6.847.200,00 €
02 Maschinentechnische Ausrustung 2.981.000,00 €
03 Elektrotechnische Ausristung 803.600,00 €
Summe netto 10.631.800,00 €
Baupreissteigerung 1.063.180,00 €
Baunebenkosten 2.657.950,00 €
Zwischensumme 14.352.930,00 €
Mehrwertsteuer 2.727.056,70 €
Brutto gesamt (gerundet) 17.080.000,00 €
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SWECO ﬁ

Variante V2: Anschluss der KA Kohlstetten an die KA Degental (St.
Johann)

« Jahrliche Betriebskosten (inkl. 4te Reinigungsstufe)

Parameter Abk. /| Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 140.898(€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschiamm 65.174(€/a
Personalkosten Kp 175.000(€
Jahrliche Heizkosten Kol 5.690(€
Kosten Betrieb 4. Reinigungsstufe (inkl. Filter) Kspur+Phospor 46.010|€/a
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 85.400(€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, Ver 120.000(€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 638.173|€/a
Parameter Abk. /| Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 638.173|€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K Abwasser 0,46(€/m3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 29,27(€/EW*a
Strombedarf pro EW Pges,Ew 35,31|kWh/EW*a
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SWECO ﬁ

Variante V2: Anschluss der KA Kohlstetten an die KA Degental (St.
Johann)

« Jahrliche Betriebskosten (ohne 4te Reinigungsstufe)

Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 127.503|€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschlamm 65.174|€/a
Personalkosten Kp 175.000(€
Jahrliche Heizkosten Kol 5.690|€
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 85.400(€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, ver 120.000|€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 592.163|€/a
Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 592.163|€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K Abwasser 0,42|€/m?3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 27,16|€/EW™*a
Strombedarf pro EW Pges,Ew 26,43|kWh/EW*a
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Variante V3: Anschluss der KA Kohlstetten an die KA

Wasserstetten (Gomadingen)

SWECO ﬁ

Gesamtkosten

Rohbau
Maschinentechnische Ausrustung
Elektrotechnische Ausristung

5.600.900,00 €
3.165.300,00 €
1.263.600,00 €

Summe netto
Baupreissteigerung
Baunebenkosten
Zwischensumme
Mehrwertsteuer

Brutto gesamt (gerundet)

10.029.800,00 €
1.002.980,00 €
2.507.450,00 €
13.540.230,00 €
2.572.643,70 €
16.110.000,00 €
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SWECO ﬁ

Variante V3: Anschluss der KA Kohlstetten an die KA
Wasserstetten (Gomadingen)

« Jahrliche Betriebskosten (inkl. 4te Reinigungsstufe)

Parameter Abk. /| Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 45.979|€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschiamm 52.443|€/a
Personalkosten Kp 175.000(€
Jahrliche Heizkosten Kol 6.579|€
Kosten Betrieb 4. Reinigungsstufe (inkl. Filter) Kspur+Phospor 53.280(€/a
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 80.550(€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, Ver 100.000(€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 513.831|€/a
Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 513.831|€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K Abwasser 0,40|€/m3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 38,09(€/EW*a
Strombedarf pro EW Pges,Ew 45,15|kWh/EW*a
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SWECO ﬁ

Variante V3: Anschluss der KA Kohlstetten an die KA
Wasserstetten (Gomadingen)

« Jahrliche Betriebskosten (ohne 4te Reinigungsstufe)

Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 29.351|€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschlamm 52.443|€/a
Personalkosten Kp 175.000(€
Jahrliche Heizkosten Kol 6.579(€
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 80.550(€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, ver 100.000|€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 460.551(€/a
Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 460.551|€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K Abwasser 0,36|€/m?3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 34,14|1€/EW*a
Strombedarf pro EW Pges,Ew 31,42|kWh/EW*a
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SWECO ﬁ

Variante V5: Zusammenschluss der Klaranlagen auf dem Standort
der KA Wasserstetten (Gomadingen)

Gesamtkosten
01 Rohbau 8.533.080,00 €
02 Maschinentechnische Ausrustung 2.238.500,00 €
03 Elektrotechnische Ausriistung 2.600.500,00 €
Summe netto 13.024.080,00 €
Baupreissteigerung 1.302.408,00 €
Baunebenkosten 3.256.020,00 €
Mehrwertsteuer 2.474.575,20 €
Brutto gesamt (gerundet) 20.060.000,00 €

0000000000



SWECO ﬁ

Variante V5: Zusammenschluss der Klaranlagen auf dem Standort
der KA Wasserstetten (Gomadingen)

« Jahrliche Betriebskosten (inkl. 4te Reinigungsstufe)

Parameter Abk. /| Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 68.635|€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschiamm 81.760(€/a
Personalkosten Kp 175.000(€
Jahrliche Heizkosten Kol 6.527|€
Kosten Betrieb 4. Reinigungsstufe (inkl. Filter) Kspur+Phospor 53.020|€/a
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 111.800(€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, Ver 150.000(€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 496.742(€/a
Parameter Abk. /| Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 496.742|€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K Abwasser 0,24(€/m3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 18,54|€/EW*a
Strombedarf pro EW Pges.Ew 33,85|kWh/EW*a
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SWECO ﬁ

Variante V5: Zusammenschluss der Klaranlagen auf dem Standort
der KA Wasserstetten (Gomadingen)

« Jahrliche Betriebskosten (ohne 4te Reinigungsstufe)

Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Stromkosten Kstrom 45,957|€
Kosten Klarschlammentsorgung Kschiamm 81.760(€/a
Personalkosten Kp 175.000(€
Jahrliche Heizkosten Kol 6.527|€
Wartungskosten (0,5% Invest) Kwartung 111.800|€/a
Labor, Verwaltung,sonstiges KLab, ver 150.000(€/a
Jahrliche Betriebskosten Kges 443.722|€/a
Parameter Abk. / Produkt Wert Einheit
Jahrliche Betriebskosten Kges 443.722|€/a
Betriebskosten behandeltes Abwasser K aAbwasser 0,21(€/m3
Betriebskosten pro Einwohner Kew 16,56|€/EW*a
Strombedarf pro EW Pges,Ew 24,77 (KWh/EW*a
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Blrgermeisteramt Engstingen Vorlage 023/2021 OFFENTLICH
24.03.2021

§30
Haushaltplan und Haushaltssatzung der Gemeinde Engstingen fiir das Jahr 2021

- Beratung und Beschlussfassung zu den Haushaltsantragen
- Beratung und Beschlussfassung von Haushaltsplan und Haushaltssatzung

Anlagen:

Anlage 1: Anderungsliste Finanzhaushalt 2021

Anlage 2: Haushaltssatzung 2021

Anlage 3: Gesamtergebnishaushalt und Gesamtfinanzhaushalt mit Darstellung der
voraussichtlichen Entwicklung der Liquiditat

Anlage 4: Haushaltsantrag der Offenen Griinen Liste — gednderte Version vom 08.03.3021
(Die Haushaltsantrage der CDU, der Freien Biirger und der Freien Frauenliste sowie die
urspriingliche Version des Haushaltsantrags der Offenen Griinen Liste erhielten die
Gemeinderate am 03.03.2021 als Tischvorlage)

Anlage 5: Stellungnahme der Verwaltung zu den Haushaltsantragen

Sachdarstellung:

Der Entwurf des Haushaltsplans und der Haushaltssatzung fiir die Gemeinde Engstingen fiir das Jahr
2021 sowie der Entwurf des Erfolgs- und Vermogensplans des Eigenbetriebs Wasserversorgung fiir das
Jahr 2021 wurden in der Sitzung des Gemeinderates am 03.03.2021 eingebracht.

Durch die Beschlussfassung zur Einrichtung einer Krippe im Kindergarten Kleinengstingen unter
Berlicksichtigung der aktualisierten Kostenschitzung (vgl. hierzu Drucksache 016/2021) sind hier die den
Kindergarten Kleinengstingen betreffenden Ansatze angepasst worden. Beim Ansatz fiir die Investition
3650-00001 handelt es sich um die Kosten fiir die Fluchttreppe. Diese werden entsprechend den
vorgestellten Planungen zur Erweiterung um eine Krippengruppe der Investition 3650-00003 zugeordnet.

Insgesamt wurden die Ansdtze um 110.000 EUR fiir diese investive MaRBnahme erhoht.
Die Ansatze des Gesamtergebnishaushalts entsprechen den Ansatzen des Haushaltsplan-Entwurfs.

Der Haushaltsplan der Gemeinde Engstingen stellt sich somit kumuliert wie folgt dar:

Gesamtergebnishaushalt 2021

Gesamtsumme Ansatz Ansatz Saldo
Entwurf Neu

Ertrage 12.046.650| 12.046.650 0

Aufwendungen -12.944.600| -12.944.600 0

Veranschlagtes

ordentliches Ergebnis -897.950 -897.950 0
Veranschlagtes
Sonderergebnis 300.000 300.000 0
Veranschlagtes
Gesamtergebnis -597.950 -597.950 0

Betrdge in EUR



Gesamtfinanzhaushalt 2021

Gesamtsumme Ansatz Ansatz Saldo
Entwurf Neu

Einz. a. Ifd. Vw-tatig. | 11.451.950| 11.451.950 0
Ausz. a. Ifd. Vw-tatig. | 11.534.200| 11.534.200 0
Saldo -82.250 -82.250 0
Einz. aus Inv.tatig. 2.041.400| 2.041.400 0
Ausz. aus Inv.tatig. -4.409.400 | -4.519.400 -110.000
Saldo -2.368.000| -2.478.000 -110.000
Veranschl. Fin.saldo -2.450.250| -2.560.250 -110.000
Einz. aus Fin.tatig. 1.000.000 | 1.000.000 0
Ausz. aus Fin.tatig. -186.000 -186.000 0
Saldo 814.000 814.000 0
Saldo Finanzhaushalt | -1.636.250| -1.746.250 -110.000

Betrage in EUR

Dieser Drucksache sind im Weiteren als Anlagen die Haushaltssatzung, die Ubersichten iiber den
Gesamtergebnis- und Finanzhaushalt sowie eine Darstellung der voraussichtlichen Entwicklung der

Liquiditat beigeflgt.

Zum Haushaltsplan 2021 sind die Haushaltsantrdge der CDU, der Freien Biirger, der Offenen Griinen
Liste sowie der Freien Frauenliste bei der Verwaltung eingegangen. Die Haushaltsantrage wurden dem
Gemeinderat in der Sitzung am 03.03.2021 als Tischvorlage gereicht.

Der Haushaltsantrag der Offenen Griinen Liste in gednderter Form vom 08.03.2021 ist dieser Vorlage

als Anlage beigefiigt.

Flr die kommende Sitzung des Gemeinderates am 24.03.2021 ist zunachst die Vorstellung der aktuellen
Anderungsliste zum Haushaltsplan 2021 vorgesehen, anschlieRend erfolgt die Aussprache zum Haushalt.
Im Anschluss an die Aussprache werden die einzelnen Haushaltsantrage aufgerufen, beraten und

hierliber abgestimmt.

In Abhangigkeit vom weiteren Verlauf der Beratung sowie der Entscheidung liber eingegangenen Antrage
erfolgt die Beschlussfassung tiber den Haushaltsplan 2021 auf Basis der vorliegenden Unterlagen.

Beschlussvorschlag:

1. Der Haushaltsplan und die Haushaltssatzung der Gemeinde Engstingen fiir das Jahr 2021 werden

beschlossen.

2. Die Verwaltung wird ermachtigt, nach dem jeweils tagesaktuellen Zinssatz, den Kredit zu dem
wirtschaftlichsten Angebot aufzunehmen.



Anderungsliste zum Entwurf des Haushaltsplan 2021

Stand: 14.03.2021

Finanzhaushalt Auszahlungen

Anlage 1 zu Vorlage 023/2021|

Produkgruppe Nr. |Bezeichnung Erlduterung Mehrauszahlungen Ansatz Ansatz Saldo
InvestitionsmafBnahme Entwurf Neu
36.50{24 [Auszahlungen fiir den Erwerb von Grundstiicken

und Gebauden 3.326.400 3.426.400 100.000

Investition 3650-00001 Kindergarten KE -20.000

Investition 3650-00003 Kindergarten KE - Krippe 120.000

36.50{26 [Auszahlungen fiir den Erwerb von beweglichem
Sachvermogen 64.000 74.000 10.000
Investition 3650-00003 Kindergarten KE - Krippe 10.000
Summe 110.000
Gesamtfinanzhaushalt 2021
Gesamtsumme Ansatz Ansatz Saldo
Entwurf Neu

Einz. a. Ifd. Vw-tatig. 11.451.950( 11.451.950 0
Ausz. a. Ifd. Vw-tatig. -11.534.200] -11.534.200 0
Saldo -82.250 -82.250 0
Einz. aus Inv.tatig. 2.041.400( 2.041.400 0
Ausz. aus Inv.tatig. -4.409.400| -4.519.400 -110.000
Saldo -2.368.000] -2.478.000 -110.000
Veranschl. Fin.saldo -2.450.250| -2.560.250 -110.000
Einz. aus Fin.tatig. 1.000.000 1.000.000 0
Ausz. aus Fin.tatig. -186.000 -186.000 0
Saldo 814.000 814.000 0
Saldo Finanzhaushalt -1.636.250| -1.746.250 -110.000



eng2002
Textfeld
Anlage 1 zu Vorlage 023/2021


Haushaltssatzung und Bekanntmachung der Haushaltssatzung

1. Haushaltssatzung der Gemeinde Engstingen
fur das Haushaltsjahr 2021

Anlage 2 zu Vorlage 023/2021|

Auf Grund von 8§ 79 der Gemeindeordnung fiir Baden-Wirttemberg hat der Gemeinderat am 24.03.2021

die folgende Haushaltssatzung fur das Haushaltsjahr 2021 beschlossen:

§ 1 Ergebnishaushalt und Finanzhaushalt

Der Haushaltsplan wird festgesetzt

1. im Ergebnishaushalt mit den folgenden Betragen EUR
1.1 Gesamtbetrag der ordentlichen Ertrage von 12.046.650
1.2 Gesamtbetrag der ordentlichen Aufwendungen von -12.944.600
1.3 Ordentliches Ergebnis (Saldo aus 1.1 und 1.2) von -897.950
1.4 Abdeckung von Fehlbetragen aus Vorjahren von 0
1.5 Veranschlagtes ordentliches Ergebnis (Saldo aus 1.3. und 1.4) von -897.950
1.6 Gesamtbetrag der auRRerordentlichen Ertrage von 300.000
1.7 Gesamtbetrag der auf3erordentlichen Aufwendungen von 0
1.8 Veranschlagtes Sonderergebnis (Saldo aus 1.6 und 1.7) von 0
1.9 Veranschlagtes Gesamtergebnis (Summe aus 1.5 und 1.8) von -597.950

2. im Finanzhaushalt mit den folgenden Betragen
2.1 Gesamtbetrag der Einzahlungen aus laufender Verwaltungstatigkeit von 11.451.950
2.2 Gesamtbetrag der Auszahlungen aus laufender Verwaltungstatigkeit von -11.534.200
2.3 Zahlungsmitteliiberschuss /-bedarf aus laufender Verwaltungstatig-

keit (Saldo aus 2.1 und 2.2) von -82.250
2.4 Gesamtbetrag der Einzahlungen aus Investitionstatigkeit von 2.041.400
2.5 Gesamtbetrag der Auszahlungen aus Investitionstatigkeit von -4.519.400
2.6 Veranschlagter Finanzierungsmitteliiberschuss /-bedarf aus

Investitionstatigkeit (Saldo aus 2.4 und 2.5) von -2.478.000
2.7 Veranschlagter Finanzierungsmitteliiberschuss /-bedarf

(Saldo aus 2.3 und 2.6) von -2.560.250



eng2002
Textfeld
Anlage 2 zu Vorlage 023/2021


EUR

2.8 Gesamtbetrag der Einzahlungen aus Finanzierungstatigkeit von

Saldo des Finanzhaushalts (Saldo aus 2.7 und 2.10) von

1.000.000
2.9 Gesamtbetrag der Auszahlungen aus Finanzierungstatigkeit von -186.000
2.10 Veranschlagter Finanzierungsmitteliiberschuss /-bedarf aus
Finanzierungstatigkeit (Saldo aus 2.8 und 2.9) von 814.000
2.11 Veranschlagte Anderung des Finanzierungsmittelbestands,
-1.746.250

§ 2 Krediterméachtigung

Der Gesamtbetrag der vorgesehenen Kreditaufnahmen fiir Investitionen und Investitionsforderungs-

mafRnahmen (Kreditermachtigung) wird festgesetzt auf 1.000.000 EUR.

§ 3 Verpflichtungserméachtigungen

Der Gesamtbetrag der vorgesehenen Erméachtigungen zum Eingehen von Verpflichtungen, die kinf-

tige Haushaltsjahre mit Auszahlungen fir Investitionen und InvestitionsforderungsmalRnahmen belas-

ten (Verpflichtungsermachtigungen), wird festgesetzt auf 0 EUR.

§ 4 Kassenkredite

Der Hochstbetrag der Kassenkredite wird festgesetzt auf 1.500.000 EUR.

§ 5 Steuersatze

Die Steuersétze (Hebesatze) werden festgesetzt
1. fur die Grundsteuer
a) for die land- und forstwirtschaftlichen Betriebe (Grundsteuer A) auf
b) flr die Grundstiicke (Grundsteuer B) auf
der Steuermessbetrage;
2. fur die Gewerbesteuer auf

der Steuermessbetrage.

Engstingen, den 24.03.2021

Mario Storz

Birgermeister

350 v. H.
340 v. H.

340 v. H.




Haushaltsplan 2021 der Gemeinde Engstingen

|An|age 3 zu Vorlage 023/2021|

Gesamtergebnishaushalt einschlieRlich Finanzplanung

Gemeinde Engstingen

Nr. |Ergebnishaushalt Ansatz Ansatz Plan Plan Plan
Ertrags- und Aufwandsarten 2020 2021 2022 2023 2024
1 |+ Steuern und &hnliche Abgaben 6.062.500 5.725.900 5.863.200 6.058.500 6.267.100
Grundsteuer A 24.600 24.600 24.600 24.600 24.600
Grundsteuer B 670.000 670.000 670.000 670.000 670.000
Gewerbesteuer 1.485.000 1.400.000 1.400.000 1.400.000 1.400.000
Gemeindeanteil an der Einkommensteuer 3.282.000 3.051.900 3.203.400 3.387.800 3.586.800
Gemeindeanteil an der Umsatzsteuer 295.100 270.500 241.300 245.800 249.900
Vergnligungssteuer 45.000 45.000 45.000 45.000 45.000
Hundesteuer 25.000 27.000 27.000 27.000 27.000
Leistungen nach dem Familienleistungsausgleich 235.800 236.900 251.900 258.300 263.800
2 |+ Zuweisungen und Zuwendungen, Umlagen 4.416.650 4.031.000 4.539.400 4.816.900 4.667.900
3 |+ Aufgeldste Investitionszuwendungen und -beitrage 545.700 539.500 598.650 589.450 573.650
4 |+ Sonstige Transferertrage 0 0 0 0 0
5 |+ Entgelte f. 6ffentl. Leistungen o. Einrichtungen 757.800 824.800 894.650 894.650 894.650
6 |+ Sonstige privatrechtliche Leistungsentgelte 664.250 581.650 609.650 610.150 610.150
7 |+ Kostenerstattungen und Kostenumlagen 131.300 149.900 140.400 140.900 141.400
8 |+ Zinsen und dhnliche Ertrage 700 700 700 700 700
9 |+ Aktivierte Eigenleistungen und Bestandsveranderungen 0 0 0 0 0
10 |+ Sonstige ordentliche Ertrage 137.000 193.200 156.900 152.900 147.250
11 |= Ordentliche Ertr&ge (Summe Nr. 1 bis 10) 12.715.900 12.046.650 12.803.550 13.264.150 13.302.800
12 |- Personalaufwendungen -2.615.250 -2.834.950 -2.927.600 -2.953.050 -2.978.700
13 |- Versorgungsaufwendungen 0 0 0 0 0
14 |- Aufwendungen fir Sach- und Dienstleistungen -1.765.600 -1.770.650 -1.760.500 -1.765.450 -1.770.450
15 |- Abschreibungen -1.346.700 -1.410.400 -1.534.450 -1.503.050 -1.457.550
16 |- Zinsen und &hnliche Aufwendungen -69.000 -62.000 -72.000 -72.000 -72.000
17 |- Transferaufwendungen -5.242.900 -5.449.050 -5.429.500 -5.184.900 -5.565.400
Interkommunaler Kostenausgleich -5.000 -8.000 -8.000 -8.000 -8.000
Zuschusse an private Unternehmen -1.426.600 -1.443.100 -1.443.600 -1.464.100 -1.484.600
Zuschiisse an tbrige Bereiche -16.000 -33.250 -25.500 -25.500 -25.500
Gewerbesteuerumlage -152.900 -144.200 -144.200 -144.200 -144.200
Finanzausgleichsumlage (Land) -1.532.000 -1.679.900 -1.583.600 -1.432.800 -1.578.500
Allgemeine Umlagen an Gde. und GVV (Kreisumlage) -2.107.300 -2.137.300 -2.221.300 -2.107.000 -2.321.300
Umlage an die Gemeindeprifungsanstalt -3.100 -3.300 -3.300 -3.300 -3.300
18 |- Sonstige ordentliche Aufwendungen -1.337.200 -1.417.550 -1.383.200 -1.384.050 -1.384.900
19 |= Ordentliche Aufwendungen (Summe Nr. 12 bis 18) -12.376.650 -12.944.600 -13.107.250 -12.862.500 -13.229.000
20 |= Veranschlagtes ordentliches Ergebnis (Summe Nr. 11 und 19) 339.250 -897.950 -303.700 401.650 73.800
21 |+ AuBerordentliche Ertrage 0 300.000 200.000 0 0
22 |- AuBerordentliche Aufwendungen 0 0 0 0 0
23 | = Veranschlagtes Sonderergebnis 0 300.000 200.000 0 0
(Saldo Nr. 21 und 22)
24 |= Veranschlagtes Gesamtergebnis 339.250 -597.950 -103.700 401.650 73.800
(Summe Nr. 20 und 23)
nachrichtlich:
25 | Abdeckung von Fehlbetragen aus Vorjahren 0 0 0 -362.400 0
26 | Zufiihrung zur Riicklage aus Uberschiissen des ordentlichen Ergebnisses 339.250 0 0 39.250 73.800
27 | Minderung des Basiskapitals n. Art. 13 Abs. 6 Ges. z. Reform d. Gemeindehaushalt 0 0 0 0 0
28 |Entnahme aus der Riicklage aus Uberschiissen des ordentlichen Ergebnisses 0 -339.250 0 0 0
29 |Verwendung d. Uberschusses d. Sonderergebnis z. Ausgleich d. ord. Ergebnisses 0 -300.000 -200.000 0 0
30 |zufuihrung zur Riicklage aus Uberschiissen des Sonderergebnisses 0 0 0 0 0
31 |Verrechnung e. Fehlbetrags b. Sondererg. m. d. Riicklage a. Ubersch. d. Sonderg. 0 0 0 0 0
32 |Verrechnung e. Fehlbetrags b. ordentl. Ergebnis m. d. Riicklage a. Uberschiissen 0 0 0 0 0
33 |Fehlbetragsvortrag auf das ordentliche Ergebnis folgender Haushaltsjahre 0 -258.700 -103.700 0 0
34 |Verrechnung e. Fehlbetrags b. ordentl. Ergebnis mit dem Basiskapital 0 0 0 0 0
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Haushaltsplan 2021 der Gemeinde Engstingen

Gesamtergebnishaushalt einschlieRlich Finanzplanung

Gemeinde Engstingen

Nr. |Ergebnishaushalt Ansatz Ansatz Plan Plan Plan
Ertrags- und Aufwandsarten 2020 2021 2022 2023 2024
35 |Verrechnung e. Fehlbetrags b. Sonderergebnis mit dem Basiskapital




Haushaltsplan 2021 der Gemeinde Engstingen

Gesamtfinanzhaushalt einschlieRlich Finanzplanung

Gemeinde Engstingen

Nr. |Finanzhaushalt Ansatz Ansatz VE Plan Plan Plan
Einzahlungs- und Auszahlungsarten 2020 2021 2022 2023 2024

1 |+ Steuern und &hnliche Abgaben 6.062.500 5.725.900 0 5.863.200 6.058.500 6.267.100

2 |+ Zuweisungen u. Zuwendungen u. allgemeine Umlagen 4.416.650 4.031.000 0 4.539.400 4.816.900 4.667.900

3 |+ Sonstige Transfereinzahlungen 0 0 0 0 0 0

4 |+ Entgelte fur 6ffentliche Leistungen oder Einrichtungen 757.800 824.800 0 894.650 894.650 894.650

5 |+ Sonstige privatrechtliche Leistungsentgelte 664.250 581.650 0 609.650 610.150 610.150

6 |+ Kostenerstattungen und Kostenumlagen 131.300 149.900 0 140.400 140.900 141.400

7 |+ Zinsen und &hnliche Einzahlungen 700 700 0 700 700 700

8 |+ Sonstige haushaltswirksame Einzahlungen 137.000 138.000 0 138.000 138.000 138.000

9 |+ Summe Einzahlungen aus Ifd. Verw.- 12.170.200 11.451.950 0 12.186.000 12.659.800 12.719.900
tatigkeit (ohne ao. Ertr. a. Verm.verauB.)

10 |- Personalauszahlungen -2.615.250 -2.834.950 0 -2.927.600 -2.953.050 -2.978.700

11 |- Versorgungsauszahlungen 0 0 0 0 0 0

12 |- Auszahlungen fir Sach- und Dienstleistungen -1.765.600 -1.770.650 0 -1.760.500 -1.765.450 -1.770.450

13 |- Zinsen und &hnliche Auszahlungen -69.000 -62.000 0 -72.000 -72.000 -72.000

14 |- Transferauszahlungen (ohne Investitonszuschisse) -5.242.900 -5.449.050 0 -5.429.500 -5.184.900 -5.565.400

15 |- Sonstige haushaltswirksame Auszahlung -1.337.200 -1.417.550 0 -1.383.200 -1.384.050 -1.384.900

16 |- Summe Auszahlungen aus laufender Verwaltungstétigkeit -11.029.950 -11.534.200 0 -11.572.800 -11.359.450 -11.771.450
(Summe Nr. 10 bis 15)

17 |= Zahlungsmitteliberschuss/-bedarf des Ergebnishaushalts 1.140.250 -82.250 0 613.200 1.300.350 948.450
(Saldo Nr. 9 und 16)

18 |+ Einzahlungen aus Investitionszuwendungen 400.000 1.291.400 0 179.400 92.000 0

19 |+ Einzahlungen aus Investitonsbeitragen und &hnl. Entgelten fir 0 0 0 0 0 0
Invest.tatigkeit

20 |+ Einzahlungen aus der Ver&duBerung von Sachvermdgen 427.100 750.000 0 1.150.000 75.000 75.000

21 |+ Einzahlungen aus der VerauRerung von Finanzvermogen 0 0 0 0 0 0

22 |+ Einzahlungen fiir sonstige Investitionstatigkeiten 0 0 0 0 0 0

23 | = Einzahlungen aus Investitionstétigkeit (Summe Nr. 18 bis 22) 827.100 2.041.400 0 1.329.400 167.000 75.000

24 |- Auszahlungen fur den Erwerb von Grundstiicken und -1.274.850 -3.426.400 0 -100.000 -60.000 -60.000
Gebéuden

25 |- Auszahlungen fur BaumaBnahmen -565.000 -771.000 0 -664.000 -479.000 -342.000

26 |- Auszahlungen fir den Erwerb von beweglichem Sachvermégen -82.700 -74.000 0 -85.000 -390.000 0

27 |- Auszahlungen fir den Erwerb von Finanzvermdgen -18.000 0 0 0 0 0

28 |- Auszahlungen fiir Investitionsférderungsmafinahmen -362.000 -235.000 0 -27.500 0 0

29 |- Auszahlungen fir den Erwerb von immateriellen -58.000 -13.000 0 0 0 0
Vermdégensgegenstanden

30 |= Auszahlungen aus Investitionstétigkeit (Summe Nr. 24 bis 29) -2.360.550 -4.519.400 0 -876.500 -929.000 -402.000

31 |= Veranschl. Finanzierungsmittelibersch./-bedarf a. Invest. -1533.450 -2.478.000 0 452.900 -762.000 -327.000
(Saldo Nr. 23 u. 30)

32 | = Veranschl. Finanzierungsmitteliiberschuss /-bedarf (Saldo Nr. -393.200 -2.560.250 0 1.066.100 538.350 621.450
17 und 31)

33 |+ Einzahlungen aus d. Aufn. v. Krediten u. wirtsch. vergleichb. 100.000 1.000.000 0 0 0 0
Vorg. f. Invest.

34 |- Auszahlungen fur Tilgung v. Krediten u. wirtsch. vergleichb. -200.000 -186.000 0 -186.000 -616.000 -186.000
Vorg. f. Invest.

35 |= Veranschl. Finanz.mitteliibersch./-bedarf a.Finanz.tdtigk. (Saldo -100.000 814.000 0 -186.000 -616.000 -186.000
Nr. 33 u. 34)

36 |= Veranschl. Anderung d. Finanz.mittelbest. z. Ende d. Hhj. -493.200 -1.746.250 0 880.100 -77.650 435.450
(Saldo Nr. 32 u. 35)
nachrichtlich: 0 0 0 0 0 0

37 ?:hr}glsobrggiss:]chtlichen Bestand an liquiden Eigenmitteln zum 0 I@ 0 1.903.750 2.783.850] |2.706.200

38 | den voraussichtlichen Bestand an inneren Darlehen zum 0 0 0 0 0 0

Jahresbeginn
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Darstellung der voraussichtlichen Entwicklung der Liquiditat

Finanzhaushalt

Finanzplanung

Vorjahr Haushaltsjahr | Haushaltsjahr | Haushaltsjahr | Haushaltsjahr
Nr. Einzahlungs- und Auszahlungsarten 2020 2021 2022 2023 2024
EUR EUR EUR EUR EUR
1 2 3 4 5
1 Zahlungsmittelbestand zum Jahresbeginn 3.000.000 3.650.000 1.903.750 2.783.850 2.706.200
2 | + |Sonstige Einlagen aus Kassenmitteln zum Jahresbeginn 0 0 0 0 0
3 | - |Bestand an Kassenkrediten zum Jahresbeginn 0 0 0 0 0
4 | = |verfiigbare liquide Eigenmittel zum Jahresbeginn 3.000.000 3.650.000 1.903.750 2.783.850 2.706.200
5 | - |Auszahlungen aufgrund von ubertragenen Ermachtigungen der Vorvorjahre 0 0 0 0 0
Einzahlungen aus nicht in Anspruch genommenen Krediterméchtigungen fir
6 | + . " N : 0 0 0 0 0
Investitionen und Investitionsférdermafinahmen aus Vorvorjahr
71+ _..m_:Nm:_c:@m: aus Ubertrag. Erméchtigungen fir Inv.-Zuwendungen, -Beitrédge und 0 0 0 0 0
ahnl.
8 [ +/-|veranschlagte Anderung des Finanzierungsmittelbestands (§ 3 Nr. 36 GemHVO) -493.200 -1.746.250 880.100 -77.650 435.450
9 | = |voraussichtliche liquide Eigenmittel zum Jahresende 2.506.800 1.903.750 2.783.850 2.706.200 3.141.650
10 | - [davon: fur zweckgebundene Ricklagen gebunden 0 0 0 0 0
11 | - fur sonstige bestimmte Zwecke gebunden 0 0 0 0 0
12 | = |vorauss. Liquide Eigenmittel zum Jahresende ohne gebundene Mittel 2.506.800 1.903.750 2.783.850 2.706.200 3.141.650
13 nachrichtlich: voraussichtliche Mindestliquiditat (§ 22 Abs. 2 GemHVO) 220.599 220.599 223.961 227.580 229.776




| Anlage 4.1 zu Vorlage 023/2021 |
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| Anlage 4.2 zu Vorlage 023/2021 |

Antriige zum Haushaltsplan 2021 der Gemeinde Engstinge EINGEGANGEN

von der Liste ,,Freie Biirger 24 Feb. 2021
Blrgermeisteramt
Engstingen

1. Fertigstellung der Stellpkitze/Parkplitze in der Silcherstrafe

Die geplanten Parkplétze in der SilcherstraBe sollten so wie geplant fertiggestellt werden
(Belag mit Feinschotter). Parklitze in unmittelbarer Nihe zum Bahnhaltepunkt
Schulzentrum.

2. Erneuerung der Heizungsanlage im Rathaus

Nach wie vor ist ein Férdersatz von 45 % fiir die Erneuerung der Heizanlage méglich. Die
Heizanlage muss iiber kurz oder lang ausgetauscht werden.

Unter Einbeziehung der Fokusberatung der Klimaschutzagentur soll mit den Planungen
konkret begonnen werden.

Einstellung von 10 TEuro

3. Digitalisierung der Gemeinderatsarbeit

Priifung der Mdglichkeit der Einfiihrung eines digitalen Ratsinformationssystem und
Ermittlung der Kosten (Umstellungskosten, laufende Kosten).

4. Stromverbrauch in der Gemeinde Engstingen

Die Gemeinde mége die Klimaschutzagentur beauftragen im Rahmen des bereits laufenden
Energiemanagement die Stromherstellung auf 6ffentlichen Gebéuden zum dortigen
Eigenverbrauch durch Fotovoltaik zu priifen.

5. Tempeo 30 im ,,Unteren Briihl*

Die Stralen im ,,Unteren Briihl* KarlstraBe, MiihlstraBe, Herzogin Amelie Strafle,
Bahnhofstrafle und KantstraBe und die StraBen, die iiber die vorgenannten erreicht werden
kénnen, sollen zur ,,ZONE 30¢ erklzirt werden.

Zunchmendes Verkehrsaufkommen in diesem Bereich!

Kosten: 3000 €

(Gemeinsamer Antrag der Listen FB und CDU)

Fir die Liste , Freien Biirger,, :

 —

7/
Engstingen, 24.02.2021 Ulrich Kaufmann Martin;S/Lameker( K /-
Y J ’ e
'f FJ .55
M J

£ _,-'
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[ Anlage 4.3 zu Vorlage 023/2021 |
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| Anlage 4.4 zu Vorlage 023/2021 |

3. Mirz 2021
q
EINGEGANGEN @z%ow e UFFEHE
04, Mirz 2021 VZisieL _ GRUKE
Biirgermeisteramt vt 08,03, 2024 LISTE
Engstingen ENESTINGER

Fraktion im Gemeinderat

Haushaltsantridge 2021

1. Antrag auf Mittel zur Erneuerung der Gemeimdehomepage

Begriindung:

Der Internetauftritt einer Gemeinde ist eine ihrer vorrangigen Visitenkarten. Wer sich ein Bild iiber
einen Ort und seine Angebote machen will, schaut in der Regel erst einmal auf dessen Homepage.

Die Homepage der Gemeinde Engstingen ist mittlerweile in die Jahre gekommen. lhre Gestaltung,
Struktur und Inhalte sowie ihr Informationsgehalt geniigen nicht mehr den aktuellen Anspriichen.
Zudem weist sie Fehler auf.

Zusdtzlich ergeben sich aus rechtlichen Griinden neue Anforderungen und Verpflichtungen im
Rahmen des Onlinezugangsgesetzes und des ,Digitalisierungsprogramms Féderal“. Ebenso gibt es
Anspriiche an die Homepage aufgrund des Bundesteilhabegesetzes, das eine weitreichende
Barrierefreiheit der Inhalte fordert.

Aus diesen Griinden ist die Homepage dringend zu erneuern und ein Konzept zur fortlaufenden
Aktualisierung zu erstellen.

Kosten:

Fir die Umsetzung ist mit Kosten in Héhe von ca. 30.000 € zu rechnen.

2. Antrag auf Ausbau des ,Schldsslesweg” zur ,,Baumschule” als FuB- und Radweg

Im Rahmen der Radwege-Forderung beantragen wir den landwirtschaftlichen Weg, von der B313
Richtung Streuobstwiese ,,Baumschule”, (Schidsslesweg) als Radweg auszubauen.

Begriindung:

» Sehrviele Engstinger Biirger*innen, besonders die dltere Generation, haben einen engen
Bezug zur Baumschule.

s Seit Giber 100 Jahren ist die Baumschule das Naherholungsgebiet fiir viele Engstinger
Familien, viele haben dort eine eigene Baumwiese. Der Freizeitwert kann durch diese
MaRnahme deutlich gesteigert werden.

¢ Drei Flurbereinigungswege fiihren dorthin, alle drei sind nur lehmgebundene Schotterwege.
Bei Nésse sind diese durch den kiebrigen Belag, fast unbegehbar.

Bei Trockenheit sehr unangenehm ist auch die Staubentwickiung bei der Vorbeifahrt von
landwirtschaftlichen Fahrzeugen.

* Der Schotterbelag ist fiir Rollatoren und Kinderwagen nicht oder nur sehr mithsam zu
befahren, auch Radfahrer tun sich schwer, besonders bei den 0.g. erschwerten Bedingungen.

® Gastronomie und Geschéfte im Dorf waren wesentlich besser in die Streckenflihrung
eingeschlossen. Derzeit wird das Dorf weitrdumig umfahren.
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Erforderliche MaRnahmen und Kosten:

e Der Weg muss hierzu auf einer Lange von 620m auf eine Breite von 2,2m asphaltiert werden.

¢ Die Kosten fiir diese MaRnahme belaufen sich auf ca. 95.000€.

* Im Rahmen der Radweg-Initiative des Landes, kann mit einer hohen Férderquote gerechnet
werden (60%-90%)

® In Verbindung mit dem BW-Radwegenetz, welches derzeit von Kohlstetten nach
Trochtelfingen, liber den Kreisverkehr am Traifelberg geleitet wird, ware u. U. eine
Férderquote von bis zu 90% méglich, wenn durch diese Manahme die Streckenfiihrung
verkirzt werden kénnte.

* Nach Abzug der Férderung ware von der Gemeinde ein Betrag von maximal ca. 30.000€
abzudecken.

Die Umsetzung der MaRnahme méchten wir von der Zusage der Fordermittel in Héhe von
mindestens 60% der Herstellungskosten abhéngig machen.

3. Antrag auf Einrichtung einer 100 %-Stelle in der Gemeindeverwaltung mit Férderung
durch das Bundes-Umweltministerium im Rahmen der Kommunalrichtline

Begriindung:

Im Rahmen der beantragten Fokusberatung soll das Querschnittsthema Klimaschutz dauerhaft in der
Kommune verankert werden — so die Vorlage 077/2020 OFFENTLICH v. 9.12.2020.

Die im Rahmen dieser Beratung identifizierten Projekte z.B. in den Bereichen Mobilitit (Radverkehr
und OPNV), Siedlungsentwicklung (Neubau und integrierte Wiarmeplanung), Offentlichkeitsarbeit
und Beratungsangebote fiir die Einwohner, Einrichtungen, Unternehmen sollten durch die hier
beantragte zu 75% bezuschusste Stelle (zunachst fiir 2 Jahre, danach fiir bis zu 3 weiteren Jahren zu
40% gefordert) vorangebracht und begleitet werden, inkl. der Bearbeitung entsprechender
Forderantrage.

Geftrdert wird die Erstellung von Klimaschutzkonzepten durch Klimaschutzmanagerinnen oder -
manager sowie die Umsetzung erster MaRnahmen in den Bereichen:

a) integrierter Klimaschutz,

b) klimafreundliche Wéarme- und Kaltenutzung oder

¢) klimafreundliche Mobilitét.

Folgende weitere fiir Engstingen ggf. relevante KlimaschutzmaRnahmen sind durch diese Stelle zu
bearbeiten:

e Fahrradwege und Fahrradabstellanlagen

¢ energieoptimierte Trinkwasserversorgungsanlagen

¢ energieoptimierte Kldranlagen und Kldrschlammverwertung im Verbund

Die umfangreichen Aufgaben im Rahmen des Querschnittsthemas Klimaschutz kénnen nicht
zusétzlich durch die derzeitigen Mitarbeitenden des Rathauses bewiltigt werden. Die beantragte
Stelle kann hier entscheidend unterstiitzen und dariiber hinaus die fiir die Umsetzung der
MaRnahmen reichlich verfiigharen Férderungen akquirieren, die letztendlich damit auch
gewissermalien die Stelle finanzieren.

Kosten:

Fir so gut wie alle diese MaRnahmen gibt es derzeit Fordermittel in teilweise erheblichem Umfang,
die ebenfalls durch den oder die Stelleninhaberin bearbeitet werden kénnen.



Zuwendungsfahig sind:
e Sach- und Personalausgaben fiir Fachpersonal, das im Rahmen des Vorhabens zusitzlich
beschéftigt wird (Stelle fir Klimaschutzmanagement)
e Vergiitungen fiir den Einsatz fachkundiger externer Dienstleister
e Sachausgaben
* Ausgaben fiir Dienstreisen einschlieBlich der Teilnahmegebiihren fiir Weiterqualifizierungen

Die Kosten fiir die Stelle samt Nebenkosten unter Abzug der 75% Férderung (fiir 2 Jahre) sind in den
Haushalt 2021 und nachfolgende Haushalte (mit ab dem dritten lahr verringertem Férdersatz)
einzustellen.

4. Antrag auf ein papierloses Ratsinformationssystem

Begriindung:

Die Auswirkungen eines papierlosen Ratsinformationssystems sind eine Entlastung von
Verwaltungsmitarbeiterinnen sowie eine deutliche Papiereinsparung. Langfristig sind damit
geringere Ausgaben im Haushalt zu erwarten. Zusétzlich wird die Ablage bzw. Suche nach relevanten
Unterlagen fiir Verwaltung und Gemeinderite erleichtert und so ein effizienteres Arbeiten
ermdglicht.

Kosten:

Die Verwaltung mége die Kosten fiir Investition und laufenden Betrieb priifen und gegen Arbeits-
und Papierersparnis gegenrechnen.

Fiir die Umsetzung eines papierlosen Ratsinformationssytems sind 30.000 € in Haushalt einzustellen.

5. Investition zur Sicherung der finanziellen Leistungsfihigkeit von Engstingen -
Photovoltaik (PV) auf kommunale Dicher

Ausstattung mit PV zum Eigenverbrauch der dafiir geeigneten Gebiude der Gemeinde Engstingen
mit Fotovoltaik mit Investitionen von bis zu 500.000 €uro

Auf der Grundlage aktueller Angebote sollten wir -sehr konservativ gerechnet- von max. Kosten von
1300 €/KWp ausgehen.

Bsp. Rathaus: Hier sollten wir von einer 40% Eigennutzung -ebenfalls sehr konservativ gerechnet-
des erzeugten Stromes ausgehen kénnen.

Wenn bei angenommenen 950 KWh/KWop spezifischem Jahresertrag 17 KWp installiert werden,
kénnten ca. 6500 KWh bisheriger Zukauf (a 0,25 €/KWh) durch eigenen Strom ersetzt werden.
Dadurch wiirden 1600 € /Jahr gespart.

Der Rest an erzeugtem Strom kann zu ca. 0,0675 € eingespeist werden=> 650 €uro

Investitionskosten wéren ca. 22.100 €uro, derzeit ggf. zu Minus-Zinssatz bei KfW-Bank zu leihen. Jahr
und Zinssatz wéren natirlich gegen die o.g. einnahmen/Ersparnis gegenzurechnen.

Betriebskosten inkl. Riicklagen fiir Reparatur kdnnen mit ca. 200 €uro/Jahr gerechnet werden.

Statik und ggf. andere Voraussetzungen sind von Anbietern zu priifen



Ggf. anfallende Umsatzsteuer dndert Gesamtergebnis nur unwesentlich
Renditeberechnung, zwei Quellen der Einnahmen:
1. Einnahme/Ausgleich durch Stromverkauf:

Einspeisung Uberschussstrom: Bei derzeit etwa 6 -7 Ct je nach AnlagengroRe gleichen sich
Gestehungskosten und Einspeiseerlss noch in etwa aus.

2. Rendite durch den Eigenverbrauch:

Bei Bezug 25 Ct/kWh und Herstellung 7 Ct/kWh ergeben sich 18 Ct positive Einkiinfte je kwWh
selbsterzeugter Strom. (neues EEG: Umlage erst bei Anlagen gréRer 30 kWh). Dabei ist noch zu
beachten, dass die Anlagekosten fiir groRe Anlagen deutlich giinstiger sind, also der
Gestehungspreis/kWh noch niedriger ist, folglich evtl. Umlagen fiir den Eigenverbrauch nicht so sehr
ins Gewicht fallen.

Fazit: Je hoher der Eigenverbrauch, desto besser die Rendite!!

Liste der maglichen Standorte und Jahresverbrauch in KWh

Rathaus 14000
Museum 9500
Backhaus/Leichenhalle 13000
Grundschule K’Engstingen 71000
Kindergarten K'Engstingen 51000
Kidranlage Heizraum 11000

Summe 169500

Beispielhafte Berechnung fiir Rathaus hier jetzt mit 1000kWh/kWp gerechnet, allerdings auch mit
23 c/kWh Stromeinkauf (real 25¢/kWh); angenommener Zinssatz fiir 10 Jahreskredit: 1,9%, real ggf.
sogar neg. Zinssatz von Kfw



R U : F F Ruoff Energietechnik GmbH Projekt: Mu>10 kWp/Bat

energle Plan: 17,39 kWp
Mewe 9 Akteur: >10 kWp

K lierte Stroml
Dieser Verbraucher-Bericht beschreibt die | . ] I
. Wirtschaftlichkeit fur den Akteur >10 kWp. Vorteil(+) / Nachteil{-) am Ende der Betrachtungsdauer
+49.026 € +23.767 € |
Netzbezugsstrom Gesamtbetrachtung
Akteur Wenn der Verbraucher Berticksichtigt man
Bezeich >10 kW Strom aus der PV-Anlage sdmtliche die PV-Anlage
ezeichnung p selbst nutzt, so ersetzt er betreffende Einnahmen und
Nachname damit Netzbezugsstrom. Die  Ausgaben, so entsteht in
Vorname | Kosten fur Netzbezugsstrom  der Gesamtbetrachtung ein
sinken. finanzieller Vortell/Nachtei
Strafle u. Nr. gegenlber einer Situation |
PLZ u. Ont ohne PV-Anlage.
TElaton 101.296 € 52270 € 101.296 € 77.529¢€
E-Mail
Eckdaten Anisge 3
Anlagennennleistung 17,39 kwp |
Spez. Jahresertrag 1.000 kWh/kWp |
Inbetriebnahmedatum 01.01.2022 | | ochnePV mit PV ohne PV mit PV
Einkommensteuer Eckdaten Konditionen PV-Uberschuss-Einspelsung 1 1
B m | - e = |
Ertragssteuereinbezug eI | Sitwation ohne PV im Jahr 2022 |
Gesamtstrombedarf 14.000 kWh
Umsatzsteuer: Rggglbesteuerugg | Netz-Strompreis 23,00 Ct/kWh
auRerhalb des PV-Anlagenbetriebs nein Grund- / Zahlergebiihr 100 € |
im Geschiftsbereich PV-Anlagenbetrieb s Situation mit PV im Jahr 2022 und Eigenversorgung
Wechsel zum Kleinunternehmer nein Gesamtstrombedarf 14.000 kWh |
Strombezug PV |
PV-Strom selbst genutzt 6.949 kwh |
Strombezug Netz
Netzbezugsstroni 7.051 kWh
Netz-Strompreis 23,00 Ct/kwh
Grund- / Zshlergebiihr 100€
PV-Stromnutzungsquote Autarkiequote
i s
40% des von der PV-Anlage erzeugten Stroms werden vom 50% des Stroms, den der Verbraucher nutzt, kommen aus der
Yerbraucher genutzt. PV-Anlage.
50% bezieht er aus dem &ffentlichen Netz.
Seutech Heehafr Fir ol . N
* Landesverband Franken e.V. {DGS Franken) p\l n OW Seite 9

Fufnote: Der spezifische Jahresertrag von 1.000 kWh/kWp kann nicht als allg. Rechengrundlage
hergenommen werden.

Der ist nur fiir konkrete Déicher mit optimaler Ausrichtung zu sehen.



RUOFF

, Ruoff Energietechnik GmbH Projekt: Mu>10 kWp/Bat
Newe Energle Plan: 17,39 kWp
Akteur: >10 kWp

Vortell/Nachtell durch PV

Wenn ein Verbraucher Strom aus einer PV-Anlage nutzt, so ersetzt er damit Netzstrom. Dargestelit ist der kumulierte finanzielle
Vorteil {bzw. Nachteil) in Euro der Nutzung von PV-Strom gegeniiber einer Situation ohne PV-Anlage. Die Situation ohne PV-Anlage
erfasst dabei nur Netzstrom, Die Situation mit PV-Anlage beriicksichtigt simtliche den Verbraucher betreffenden Finnahmen und
Ausgaben aus der PV-Anlage, den genutzten PV-Strom und Netzstrom fir den Rest des Gesamtstrombedarfs.

100,000 |
90.000 "
80.000 | |- BT 77-520~
70.000 s

60.000

50.000

40,000 "

0100 1B | A ——_ o B oy .

20,000 - 23.767 Kosten f. Gesamt-Strom mit PV (S, k)

10,000 o - Vorteil(+) / Nachteil(-) durch PV (k)

-10.000 |
-20,000
-30.000

Vorteil/Nachteil durch PV in Euro

Kosten f. Gesamt-Strom ohne PV (k)

Beschlussvorschlag:

1.

Es werden 500.000 €uro ggf. durch Kfw-Kredit finanziert in den Haushalt der Gemeinde
Engstingen flir 2021 eingestellt.

Die Investitionen erfolgen unter dem Vorbehalt der Kldrung noch folgender offener Fragen:
Die Verwaltung der Gemeinde Engstingen wird beauftragt, die vorliegenden Angebote durch
die Klimaschutzagentur auf Plausibilitét priifen zu lassen. Die Priifung der Rentabilitit von
Batterien sollte hier mit einbezogen werden.

Gleichzeitig moge sie prifen, welche Bedingungen mit den derzeit den Kommunen
angebotenen Krediten der KfW mit Negativzinssatz verbunden sind.

Ebenso sind die Steuer- und Abgabenrechtlichen Bedingungen u.a. mit Hilfe der
Klimaschutzagentur bzw. der Klimaschutz- und Energieagentur Baden-Wiirttemberg zu
priifen.

Der Technische Ausschuss wird die Untersuchungen begleiten und dem Gemeinderat zeitnah
einen entsprechenden Vorschlag machen,

In einer ggf. nachfolgenden Ausschreibung sollten zumindest auch die Fa. Ruoff und Hummel
einbezogen werden.




Anlage: Rentabilitit einer 134 kWp-Anlage auf Schule Kleinengstingen

PV-Anlage Grundschule Engstingen

HUMMEL Systemhaus GmbH & Co. KG ‘1. Systemhaus.

Wirtschaftlichkeitsanalyse

Uberblick

Anlagendaten

Netzeinspeisung im ersten Jahr (inkl. Moduldegradation) 91.998 kWh/Jahr
PV-Generatorleistung 134,2 kwp
inbetriebnahme der Anlage 01.07.2021
Betrachtungszeitraum 20 Jahre
Kapitalzins 0%

Wirtschaftliche KenngréRen

Gesamtkapitalrendite 12,56 %
Kumulierter Cashflow 259.809,86 €
Amortisationsdauer 7,5 Jahre
Stromgestehungskasten 0,05 €/kwWh

Zahlungsiibarsicht

spetifische Investitionskosten ©50,00 €/kwp
Investitionskosten 127.494,75 €
Einmalzahlungen 0,00 €
Forderungen 0,00 €
Jahrliche Kosten 100,00 €/1ahr
Sonstige Erldse oder Einsparungen 0,00 €/iahr

Vergltung und Ersparnisse
Gesamtverglitung im ersten Jahr 5.222,26 €/lahr
Ersparnisse im ersten Jahr 11.164,22 €/lahr

EEG 2021 - Umlage auf Eigenverbrauch, Eigenverbrauch groRer
30 MWh - Alle Anlagenarten

Giltigkeit 01.07.2021 - 30.06.2041

Spezifische Eigenverbrauchsabgabe 0,026 €/kWh

Eigenverbrauchsabgabe 1.172,65 €/lahr
EEG 2021 {Mérz) Marktpramienmodell - Gebiudeanlage

Gliltigkeit 01.07.2021 - 31.12.2041

Spezifische Einspeisevergiitung 0,0695 €/kwh

Einspeisevergiitung 6.394,91 €/fahr
Tarif kKommune Engstingen {Example)

Arbeitspreis 0,25 €/kWh

Grundpreis 10,00 €/Monat

Preisdnderungsfaktor Arbeitspreis 2 %/lahr

Erstellt mit PV*SOL premium 2021 {R3)
Valentin Software GmbH

wete 1 van 1o

Entwicklung der Energiekosten mit und ohne PV



PV-Anlage Grundschule Engstingen

HUMMEL Systemhaus GmbH & Co. KG
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Kumulierte Cashflow bei PV-Installation

PV-Anlage Grundschule Engstingen
HUMMEL Systemhaus GmbH & Co. KG
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[ Anlage 5 zu Vorlage 023/2021 |

Haushaltsplan und Haushaltsatzung der Gemeinde Engstingen fiir das Jahr 2021
Haushaltsantrage der Fraktionen, Parteien und Wahlervereinigungen

Stellungnahme der Verwaltung zu den einzelnen Antragen in alphabetischer
Reihenfolge der Parteien und Wahlervereinigungen

Haushaltsantrage der CDU:

Schaffung eines gemeindeeigenen Parkplatz-Areals im Ortsteil GroRengstingen —
»Parkraum Festplatz“

Stellungnahme der Verwaltung:

Der Festplatz ist Teil des Parkplatzmanagements, auf die Sitzungsvorlage 082/2019 wird
insoweit verwiesen.

In der Sitzung am 13.11.2019 wurde vom Gemeinderat die Einflhrung eines
Parkplatzmanagements sowie die Einflihrung eines kommunalen Ordnungsdienstes in
Kooperation mit den Gemeinden Lichtenstein und Sonnenbiihl beschlossen.

In diesem Zusammenhang kann auch die Ausweisung von weiterem Parkraum auf dem
Festplatz GroRengstingen in Angriff genommen, bzw. dieser als Parkraum ausgewiesen
werden. Eine entsprechende Beschilderung muss beschafft und angebracht werden.

Aus Sicht der Verwaltung sollte die Zu- und Abfahrt jedoch ausschlieRlich tiber die
Kleinengstinger StraRe erfolgen. Die Zu- / Ausfahrt des Festplatzes hin zur Meidelstetter
StralRe ist mit einer Schranke technisch gesichert, um Abkiirzungsverkehr zwischen der
Meidelstetter Stralle und der Kleinengstinger Strafle zu unterbinden. Hier gab es in der
Vergangenheit bereits mehrfach Beschwerden von Anliegern. Mit der Schranke konnte der
Durchgangsverkehr eingeddammt werden.

Vorschlag der Verwaltung:

Zustimmung zum Antrag.


eng1001
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Fortfiihrung der eigeleiteten VerkehrssicherungsmaBnahmen ,,Uberquerung L 230
Gemeinde Engstingen / OT Kohlstetten”

Stellungnahme der Verwaltung:

Die Umsetzung von SicherungsmaBnahmen an der Kreuzung L 230 / Miinsinger StralRe /
Bahnhof, Ortsteil Kohlstetten war bereits im vergangenen Jahr Gegenstand zweier Antrage
der CDU und der OGL.

Zwischenzeitlich konnte seitens der Verwaltung eine Temporeduzierung auf 50 km/h an
dieser Stelle erreicht werden, auf die Bekanntgabe in der Sitzung am 03.03.2021 wird
entsprechend verwiesen. Eine entsprechende verkehrsrechtliche Anordnung zur Umsetzung
der MalRnahme ist seitens des Landratsamts am 11.03.2021 bei der Verwaltung
eingegangen.

Fiir weitergehende, bauliche MalRnahmen misste nun seitens der Gemeinde ein
Verkehrsplanungsbiiro zur Priifung der Machbarkeit von baulichen MaRnahmen
(Ampelanlage, Unterfiihrung, Verkehrsteiler) beauftragt werden. Hierzu ware seitens des
Gemeinderates der Umfang fiir eine solche Leistung festzulegen.

Vorschlag der Verwaltung:

Der Antrag wird grundsatzlich beflirwortet, seitens der Verwaltung miissten Angebote fir
entsprechende Machbarkeitsprifungen / Untersuchungen eingeholt werden.

Durchfiihrung einer Organisationsuntersuchung

Stellungnahme der Verwaltung:

Wie bereits bei der Einbringung des Haushaltsplans am 03.03.2021 erldutert, schldgt die
Verwaltung dem Gemeinderat ohnehin eine Organisationsuntersuchung fiir die Verwaltung
vor.

Im Rahmen dieser Organisationsuntersuchung soll geprift werden, ob die Verwaltung
personell, raumlich und von den Abldufen her noch zeitgemal aufgestellt ist oder ob hier
Verbesserungsbedarf besteht. Insbesondere die personelle Ausstattung der Verwaltung ist
seit jeher eher knapp bemessen, besondere Stellenzuwachse waren in der Verwaltung in den
vergangenen Jahren trotz eines Mehraufwands durch neue und zusatzliche Aufgaben nicht
zu verzeichnen.

Mit mehr Personal alleine wére der Verwaltung jedoch nicht geholfen: Die
Unterbringungsmoglichkeiten im Rathaus GroRengstingen stoRen mittlerweile an
Kapazitdtsgrenzen, so dass Arbeitsplatze fiir neue Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter gar
nicht ohne weiteres geschaffen werden kénnen.



Bis auf den Sitzungssaal, die Teekiiche, die Registratur mit Serverraum und die Kopierraume
sind inzwischen samtliche Raume mit Blroarbeitsplatzen belegt.

Die Verwaltung erhofft sich hier durch eine Organisationsuntersuchung entsprechende
Erkenntnisse im Hinblick auf die notwendige Personalausstattung und die Moglichkeiten zur
Unterbringung.

Vorschlag der Verwaltung:

Zustimmung zum Antrag.

Errichtung von einheitlichen Ortsschildern

Stellungnahme der Verwaltung:

Die Ortsschilder enthalten derzeit noch unterschiedliche Bezeichnungen (Gemeinde /
Ortsteil oder bei veralteten Schildern nur Ortsteil), teilweise sind die Ortsschilder auch
entsprechend alt und miissen ohnehin ausgetauscht werden.

Ein Ortsschild kostet rund 300,- € brutto pro Schild.

Die Schilder sollten sinnvollerweise nacheinander und nicht alle auf einmal ausgetauscht
werden. Die Kosten hierfir sind im entsprechenden Budget fiir die StraBenunterhaltung /
Beschilderung enthalten.

Vorschlag der Verwaltung:

Bei Neuanschaffungen sollten kiinftig einheitliche Ortsschilder mit folgender Bezeichnung
angebracht werden:

Gemeinde Engstingen

Ortsteil GrolRengstingen oder Kleinengstingen oder Kohlstetten

Planung zur Erstellung eines neuen Gewerbegebietes , Pfaffendcker 11 in Engstingen - OT
Kohlstetten.

Stellungnahme der Verwaltung:

Der Gemeinderat hat in seiner Sitzung am 27.11.2019 den Aufstellungsbeschluss zum
Bebauungsplan ,Pfaffenacker I1“, Ortsteil Kohlstetten gefasst. Dieser sieht die Ausweisung
von Gewerbefldachen in diesem Bereich vor, die Planung hierzu wurde also in Gang gesetzt.

In einem nachsten Schritt missten nun die Verhandlungen zu einem moglichen
Grunderwerb gestartet werden, in den vergangenen Monaten wurde hier der Schwerpunkt
der Verwaltung auf die Grundstlicksverhandlungen zur Ausweisung neuer Baugebiete
(,Schafacker” GroRengstingen, , Winteracker”, Kleinengstingen und , Hinter Berg*“,
Kleinengstingen) gelegt. Der Gemeinderat hat dieses Vorgehen auch so beschlossen und
entsprechend priorisiert.



Vorschlag der Verwaltung:

Es sollte seitens der Antragssteller genauer erldutert werden, wie das weitere Vorgehen
aussehen soll und welche Prioritaten seitens der Verwaltung im Hinblick auf den Erwerb und
die Entwicklung von Grundstlicken gesetzt werden sollen.

Ermittlung und Zurverfiigungstellung von moglichen Standorten an gemeindeeigenen
Gebauden zur Anbringung von Vogelnistkasten.

Stellungnahme der Verwaltung:

Vogelnistkdsten an Gebauden sollten aus Sicht der Verwaltung nicht dazu fiihren, dass die
Aullenfassaden durch Vogelkot in Mitleidenschaft gezogen werden. Sofern dies
gewahrleistet werden kann, spricht wohl nichts dagegen. Mit einem entsprechenden
Koordinations-, Personal- und Zeitaufwand zur Priifung geeigneter Standorte sowie der
Anbringung der Nisthilfen muss gerechnet werden.

Die Nisthilfen konnten im Rahmen eines Schulprojekts oder durch birgerschaftliches
Engagement gebaut werden.

Des Weiteren muss gegebenenfalls ein Hubsteiger zur Anbringung der Nisthilfen an den
Gebduden eingesetzt werden.

In diesem Jahr steht tibrigens bereits zum zweiten Mal die Nisthilfe flir die Turmfalken
unterm Dachgiebel des Rathausdaches zur Verfiigung.

Vorschlag der Verwaltung:

Sofern vom Gemeinderat gewiinscht und beschlossen, kann das Projekt umgesetzt werden.

Errichtung von ,,Tempo 30“ in der Meidelstetter Stralle (Antrag von CDU und Freie Biirger)

Stellungnahme der Verwaltung:

Der Antrag ist hinreichend formuliert und beschrieben. Auch bei der Verwaltung gehen
immer wieder Beschwerden beziiglich der gefahrenen Geschwindigkeit in der Meidelstetter
Stral3e ein.

Vorschlag der Verwaltung:

Die Verwaltung wird beauftragt, die Einrichtung von Tempo 30 in der Meidelstetter Strale
beim Landratsamt Reutlingen, StraBRenverkehrsbehorde, zu beantragen.



Haushaltsantrage der Freien Biirger:

Fertigstellung der Stellplitze / Parkpladtze in der SilcherstraRRe

Stellungnahme der Verwaltung:

Die Stellplatze sind leider noch nicht endgliltig angelegt, der Bauhof kann diese MaRnahme
durchfihren.

Vorschlag der Verwaltung:

Zustimmung zum Antrag.

Erneuerung der Heizungsanlage im Rathaus

Stellungnahme der Verwaltung:

Dieser Antrag wurde bereits im vergangenen Jahr im Rahmen der Haushaltsberatung
eingebracht und beschlossen.

Seitens der Verwaltung wurden daraufhin Vor-Ort-Gesprache mit Heizungsbaufirmen im
Rathaus beziiglich der Moglichkeiten zur Erneuerung der Heizungsanlage gefiihrt. Die
Schwierigkeit besteht auf Grund der beengten Platzverhaltnisse im Heizraum des Rathauses
vor allem in der Unterbringung eines Lagers fir einen Brennstoff aus regenerativen Energien
(Hackschnitzel oder Pellets).

Im Rahmen der Vorbereitungen zum Projekt ,Fokusberatung Klimaschutz“ wurde von der
Klimaschutzagentur Reutlingen, Herr Dold, darauf hingewiesen, dass sich bei einer
anstehenden Erneuerung der Heizung im Rathaus auch der Blick in Richtung kath. Pfarrkirche
St. Martin, Backhaus, Altes Notariat und kath. Pfarrhaus lohnen kénnte. Sollten dort
ebenfalls in den kommenden Jahren SanierungsmaBnahmen im Bereich der Heiztechnik
anstehen, konnte sich ein lokales Nahwarmenetz im Bereich des ,Schlosshofs” durchaus
anbieten. Hierflir gabe es laut der Klimaschutzagentur auch entsprechende Férdermittel.

Ein solches Projekt sollte laut Klimaschutzagentur im Rahmen der anstehenden
,Fokusberatung Klimaschutz” mit betrachtet werden.

Vorschlag der Verwaltung:

Zustimmung zum Antrag.



Digitalisierung Gemeinderatsarbeit
(Ahnlicher Antrag der Offenen Griinen Liste (OGL))

Stellungnahme der Verwaltung:

Bisher werden die Sitzungseinladungen und —unterlagen fiir den Gemeinderat noch
vollstandig in Papierform erstellt und versandt.

Die offentlichen Sitzungsunterlagen werden zudem in den Sitzungen des Gemeinderates
ausgelegt und auf der Homepage der Gemeinde zur Verfligung gestellt.

Eine vollstandige Digitalisierung dieses Prozesses ist durchaus méglich und wird in anderen
Gremien bereits praktiziert.

Es sollte in diesem Zusammenhang dann allerdings auch eine Entweder-Oder-
Grundsatzentscheidung zur reinen Anwendung des digitalen Systems getroffen werden, die
Anwendung von parallelen Systemen (teilweise digital / teilweise in Papierform) wird seitens
der Verwaltung abgelehnt.

Neben einer entsprechenden Software fir die Verwaltung missen dann auch allen
Mitgliedern des Gemeinderates mobile Endgeradte zum Abruf der Sitzungsunterlagen zur
Verfligung stehen, bzw. solche Endgerate mussten beschafft werden.

Um den Aufwand / die Kosten fiir die Einfihrung eines Ratsinformationssystems zu erértern,
muss seitens der Verwaltung ein entsprechendes Angebot beim Rechenzentrum Komm.ONE
eingeholt werden.

Des Weiteren empfiehlt es sich, dieses Vorhaben im Rahmen der angestrebten
interkommunalen Zusammenarbeit zur Digitalisierung mit dem Gewerbepark Haid
abzustimmen.

Vorschlag der Verwaltung:

Die Verwaltung wird beauftragt, ein entsprechendes Angebot zur Einflihrung eines
Ratsinformationssystems und zur Digitalisierung der Gemeinderatsarbeit einzuholen.

Das Vorgehen soll auch im Rahmen der angestrebten interkommunalen Zusammenarbeit zur
Digitalisierung mit dem Gewerbepark Haid abgestimmt werden.

Stromverbrauch in der Gemeinde Engstingen
(Ahnlicher, jedoch weitergehender Antrag der Offenen Griinen Liste (OGL))

Stellungnahme der Verwaltung:

Auf folgenden Gebduden der Gemeinde Engstingen befinden sich bereits seit Jahren
Photovoltaik- / Solaranlagen zur Einspeisung von elektrischer Energie / zur
Warmwasserproduktion:



Bauhofgebaude (Blirgerenergiegenossenschaft), Freiblihlschule Engstingen (Gebdude A,
Blrgerenergiegenossenschaft), Grundschule Kleinengstingen (Solaranlage).

Das Thema ,,weitere Installation von Photovoltaikanlagen auf Dachern von gemeindeeigenen
Gebaduden” sowie das ,Eigenstromverbrauch” wurde zuletzt auch im Rahmen der Diskussion
zur Bundelausschreibung Strom angesprochen.

Bisher liegen der Verwaltung keine gepriiften Erkenntnisse im Hinblick auf die weiteren
Ausbaumaoglichkeiten vor, diese missten eingehender untersucht werden.

Vorschlag der Verwaltung:

Die Verwaltung wird beauftragt, das Thema weiterzuverfolgen und planerisch mit
Unterstltzung der Klimaschutzagentur Reutlingen anzugehen.

Tempo 30 im ,Unteren Briihl“ (Antrag von Freien Biirgern und CDU)

Stellungnahme der Verwaltung:

Das Wohngebiet im Bereich ,,Unterer Briihl“, GroBengstingen, ist das einzige Wohngebiet im
Ortsteil GrolRengstingen, in welchem bisher nicht Tempo 30 gilt.

Auch seitens der Initiative familienfreundliches Engstingen wurde an die Verwaltung bereits
der Wunsch nach Ausweisung einer ,Tempo-30-Zone“ in diesem Bereich herangetragen. Es
handelt sich bei den genannten StraRen um NebenstraRen mit einer reinen
ErschlieBungsfunktion fiir Anlieger, ohne liberértliche Bedeutung.

Aus Sicht der Verwaltung konnte daher flr diesen Bereich die Ausweisung einer Tempo-30-
Zone beantragt werden.

Vorschlag der Verwaltung:

Die Verwaltung wird beauftragt, die Einrichtung einer Tempo-30- Zone im
Wohngebietsbereich ,,Unterer Briihl“, GroBengstingen, beim Landratsamt Reutlingen,
StraRenverkehrsbehorde, zu beantragen.



Haushaltsantrag der Freien Frauenliste:

Fahrradabstellplatz mit Uberdachung an der Bushaltestelle Marktplatz / OT
GrofRlengstingen

Stellungnahme der Verwaltung:

Nicht nur die Bushaltestelle Marktplatz, GroRengstingen, sondern samtliche Bushaltestellen
in der Gemeinde werden derzeit vom Biro Ambacher im Hinblick auf einen notwendigen
Umbau zur barrierefreien Ausgestaltung betrachtet und tiberplant.

Die Haltestellen in Engstingen miissen demnach in den nachsten Jahren fiir Menschen mit
Behinderung barrierefrei umgebaut werden, fiir diese MaBnahmen gibt es Férdermittel nach
dem LGVFG.

Auch die Bushaltestelle Marktplatz GroRengstingen ist in diesen UmbaumaRnahmen
enthalten und muss entsprechend umgestaltet werden.

In einem Abstimmungsgesprach mit der Verwaltung und den Ortsvorstehern Kaufmann und
Mauser hat Herr Ambacher bereits am 26.02.2021 die erste Vorplanung und die
notwendigen MaRnahmen vorgestellt. Herr Ambacher rat auch dringend dazu, die
MaBnahmen an den einzelnen Haltestellen zu einer (abschnittsweisen) GesamtmaRknahme
zusammenzuziehen, um Uber die fiir eine Férderung nach dem LGVFG bestehende
Bagatellgrenze zukommen.

Auch die Ausstattung der Bushaltestellen mit Wartehauschen und Fahrradabstellpldtzen soll
in diese Gesamtmafnahme und Forderung einbezogen werden. Eine vorzeitige Ausstattung
der Bushaltestelle Marktplatz mit einem Fahrradabstellplatz vor einer Umsetzung der
UmbaumalRnahme zur barrierefreien Ausgestaltung erscheint aus Sicht der Verwaltung als
nicht sinnvoll.

Vorschlag der Verwaltung:

Ein Fahrradabstellplatz mit Uberdachung an der Bushaltestelle Marktplatz, GroRengstingen,
soll im Zuge der ohnehin notwendigen UmbaumaRnahmen zur Herstellung der
Barrierefreiheit angelegt werden.



Haushaltsantrage der Offenen griinen Liste:

Antrag auf Mittel zur Erneuerung der Gemeindehomepage

Stellungnahme der Verwaltung:

Die Homepage der Gemeinde wurde zuletzt 2014 in Zusammenarbeit mit dem kommunalen
Rechenzentrum KIRU, jetzt, Komm.ONE Uberarbeitet und neugestaltet. Die Inhalte der
Homepage werden seither nebenher und im Rahmen des Mdéglichen durch die Verwaltung
gepflegt. Eine regelmalige, externe Betreuung findet bisher nicht statt.

Die Homepage wurde seit 2014 nicht wesentlich weiterentwickelt, ein Relaunch fand bisher
aus Kostengriinden nicht statt. Der Aufbau der Homepage war bisher zweckmaRig und
funktional aufgebaut, negative Kritik gab es keine. Die Nutzer fanden sich offensichtlich
zurecht.

Ein vorgeschlagener Relaunch, auch im Hinblick auf neue rechtliche Vorgaben
(Barrierefreiheit, Onlinezugangsgesetz), ist aus Sicht der Verwaltung notwendig und
denkbar, hierzu miissten zunachst verschiedene Angebote eingeholt werden.

Bisher werden die einzelnen Rubriken sowie der Veranstaltungskalender von der Verwaltung
gepflegt, sofern dies kiinftig Giber ein Content-Management-System auch auf externe Nutzer
wie Vereine, Kirchen und Organisationen lbertragen werden soll, ware dies aus Sicht der
Verwaltung natirlich eine Entlastung. Die Verantwortung daflir, dass Termine,
Kontaktdaten, Mitteilungen etc. korrekt sind, lage dann kiinftig nicht mehr bei der
Verwaltung, sondern bei den jeweiligen Nutzern.

Beim Relaunch einer Homepage ist es jedoch nicht damit getan, sich fiir ein neues Design zu
entscheiden, seitens der Verwaltung missen die einzelnen Rubriken dann auch mit Inhalten
gefillt werden.

Der zeitliche Umfang fiir ein solches Projekt (Einholung von Angeboten, Vorstellung von
Anbietern und Designs, Vorbereitung fiir die Entscheidung des Gemeinderats, Abstimmungs-
und Projektgesprache zur konkreten Gliederung und Ausgestaltung (,,Verastelung”) der
Homepage, Erstellung und Lieferung von Inhalten und Daten seitens der Verwaltung,
Anfrage, Erstellung und Lieferung von Bildern, Uberarbeitung, Priifung und Freigabe der
Inhalte) betragt ca. 120 Personalstunden.

Der zeitliche Horizont betrug bei der Neugestaltung 2014, ohne Vorlaufzeit fiir die Einholung
von Angeboten, von Februar (Grundsatzbeschluss des Gemeinderates zur Beauftragung
KIRU) bis Oktober (Prasentation und Vorstellung im Gemeinderat) und damit ca. 8 Monate.

Mit einer Fertigstellung des Projekts ware somit in diesem Jahr wohl nicht mehr zu rechnen.

Im Ubrigen wird in diesem Zusammenhang auf die angestrebte interkommunale
Zusammenarbeit zur Digitalisierung mit dem Gewerbepark Haid verwiesen.
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Vorschlag der Verwaltung:

Ein Relaunch der Gemeindehomepage ist sinnvoll und notwendig. Die Verwaltung wird
beauftragt entsprechende Angebote bei verschiedenen Anbietern einzuholen.

Sofern gewlinscht, kdnnte aus der Mitte des Gemeinderates aus jeder Fraktion, Partei,
Wahlervereinigung eine Gemeinderatin / ein Gemeinderat an der Auswahlrunde zur
Auswahl eines Anbieters im Vorfeld der Beschlussfassung und Auswahl durch den
Gemeinderat teilnehmen.

Antrag auf Ausbau des ,,Schlésslesweg” zur ,,Baumschule” als Fu3- und Radweg

Stellungnahme der Verwaltung:

Der im Antrag angesprochene Weg tragt die MaBBnahmenbezeichnung ,,514“ und war bereits
im Flurneuordnungsverfahren Engstingen- GroRengstingen / Kleinengstingen mehrfach
Gegenstand von Diskussionen.

Seitens der Gemeindeverwaltung und der Vorstandschaft der TG wurde der Ausbau dieses
Weges mit Asphalt dringend gewiinscht, die Malnahme wurde jedoch letztlich nicht in den
Wege- und Gewasserplan der Flurbereinigung aufgenommen.

Das Ansinnen zum Ausbau dieses Weges ist somit nicht neu, die angestrebte Umsetzung
konnte bisher Uber das Flurbereinigungsverfahren leider nicht erreicht werden.

Die vorgesehenen Kosten fiir den Wegebau waren in diesem Verfahren an der oberen
Grenze angelangt, somit konnten weitere MaRnahmen nicht umgesetzt werden. Andernfalls
hatte eine erneute Aufklarung der Teilnehmer durchgefiihrt werden missen.

Zudem gab es auch aus dem Bereich des Natur- und Artenschutzes grolRe Vorbehalte gegen
eine zu hohe Anzahl an asphaltierten Wegen und Flachen.

Die Verwaltung halt den Ausbau dieses Weges grundsatzlich fiir sinnvoll und wichtig, sofern
eine Forderung lber die Radweg-Initiative des Landes in der im Antrag in Aussicht gestellten
Hohe erfolgen konnte ware dies natiirlich zu begrifRRen.

Nach Riicksprache mit dem Amt fiir Flurneuordnung beim Landratsamt Reutlingen wurde
der Weg im Rahmen des Wegebaus der Flurbereinigung lediglich neu geschottert und
oberflachlich ausgebessert. Der Unterbau befindet sich jedoch nach wie vor in einem
schlechten Zustand und misste vor Auftragung einer Asphaltschicht ausgekoffert und
grundstandig saniert werden.

Auch sei der Wegkorper insgesamt recht schmal ausgebaut und rutsche in die neben dem
Weg tieferliegenden, landwirtschaftlichen Flachen ab.
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Das Amt fiir Flurneuordnung rat daher vor einer Asphaltierung des Weges dringend dazu,
den Unterbau zu erneuern und den Weg zu verbreitern. Es wurde zudem darauf
hingewiesen, dass sich in diesem Weg eine Hauptleitung der Telekom befindet, auf welche
ebenfalls Riicksicht genommen werden mdsste.

Fraglich ware zudem im Anschluss an den Ausbau, ob der Wegabschnitt dann ausschlieRlich
FuBgangern und Radfahrern vorbehalten werden muss, oder ob eine Nutzung durch land-
und forstwirtschaftliche Fahrzeuge ebenfalls zuldssig ist und welche Auswirkungen dies auf
die Bezuschussung aus der Radweg-Initiative hatte.

Der Hinweis in der Begriindung des Antrags, wonach der Radweg nach dem RadNETZ Baden-
Wirttemberg derzeit von Kohlstetten nach Trochtelfingen, tiber den Kreisverkehr am
Traifelberg geleitet wird ist tGbrigens nicht zu treffend.

Der Weg fuhrt derzeit vom Bahnhof Kohlstetten entlang der Bahnlinie und tiber die
Kohlstetter StraRe nach Kleinengstingen sowie vom Kreisverkehr Traifelberg entlang der B
312 bis zum Ortseingang Kleinengstingen. Der , Knotenpunkt” befindet sich im Bereich der
Kreuzung B 312 / Abzweigung L 387 ungefahr auf Hohe des Baumarkts. Von dort fihrt der
Radweg nach dem RadNETZ-Plan Baden-Wiirttemberg weiter Gber den Brahmsweg und die
Bahnhofstralle GroRRengstingen. Von dort dann weiter Uber die Lange StralRe und die
Kirchstralle vorbei am Sportplatz GroRengstingen auf den ,alten Haidweg” in Richtung
Trochtelfingen.

Die Streckenfliihrung ist unter https://www.wegedetektiv.de/radnetz/#16/48.3896/9.3150
einsehbar.

Bei der derzeitigen Fihrung des Radweges, vor allem von Honau, Schloss Lichtenstein und
Sonnenbihl her in Richtung Trochtelfingen, werden die Radfahrer direkt durch die Ortsmitte
und unmittelbar in der Nahe von Automuseum, Gastronomie, und Einzelhandel vorbei
geleitet. Beim Ausbau der vorgeschlagenen MaBBnahme steht dagegen eher zu befiirchten,
dass diese Radfahrer an GroRRengstingen vorbeigeleitet und nicht mehr durch die Ortsmitte
gefuhrt werden.

Vorschlag der Verwaltung:

Die Verwaltung wird beauftragt, zusammen mit dem Biliro Ambacher eine Ausbauplanung
fiir den ,,Schlosslesweg” zu erarbeiten sowie die Fordermoglichkeiten und notwendigen
naturschutzrechtlichen AusgleichsmaRnahmen fir die Flachenversiegelung zu prifen und die
Ergebnisse wieder im Gemeinderat zu prasentieren. Auf dieser Grundlage kann das weitere
Vorgehen beraten und beschlossen werden.


https://www.wegedetektiv.de/radnetz/#16/48.3896/9.3150
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Antrag auf Einrichtung einer 100 %-Stelle in der Gemeindeverwaltung mit Férderung durch
das Bundes-Umweltministerium im Rahmen der Kommunalrichtline

Stellungnahme der Verwaltung:

Die Sachdarstellung sowie die Darstellung der Fordermoglichkeiten nach der
Kommunalrichtlinie sind zutreffend, die Richtlinie kann unter
https://www.klimaschutz.de/kommunalrichtlinie abgerufen, bzw. eingesehen werden.

Das Thema Klimaschutz ist ebenfalls ein Thema, das es inzwischen auch auf kommunaler
Ebene anzugehen und verstarkt zu bearbeiten gilt, entsprechende, zusatzliche
Personalressourcen sind notwendig. Die Einrichtung einer solchen Stelle erscheint daher zu
den genannten Konditonen zur Bearbeitung dieses Themas grundsatzlich sinnvoll und
denkbar.

Wie bereits in den Ausfiihrungen zum Antrag der CDU ,,Organisationsuntersuchung”
ausgefiihrt, ist der Verwaltung mit mehr Personal alleine jedoch nicht geholfen: Die
Unterbringungsmoglichkeiten im Rathaus GroRRengstingen stoBen mittlerweile an
Kapazitatsgrenzen, so dass Arbeitsplatze fiir neue Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter gar
nicht ohne weiteres geschaffen werden kénnen.

Vorschlag der Verwaltung:

Aus Sicht der Verwaltung ware es vor einer Schaffung von neuen Stellen sinnvoll und
notwendig, die vorgeschlagene Organisationsuntersuchung zur Personalbemessung und zur
kiinftigen Unterbringung der Verwaltung abzuwarten. Es ergibt wenig Sinn, neue Stellen fir
Personen zu schaffen, flir welche dann kein Arbeitsplatz zur Verfligung gestellt werden kann.

Antrag auf ein papierloses Ratsinformationssystem (Ahnlicher Antrag der Freien Biirger)

Auf die Stellungnahme und den Vorschlag der Verwaltung zum Antrag der Freien Blirger wird
verwiesen.

Beide Antrage werden in der Sitzung zusammen zur Beratung und Beschlussfassung
aufgerufen.


https://www.klimaschutz.de/kommunalrichtlinie
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Investition zur Sicherung der finanziellen Leistungsfahigkeit von Engstingen — Photovoltaik
(PV) auf kommunale Dacher

Ausstattung mit PV zum Eigenverbrauch der dafiir geeigneten Gebdaude der Gemeinde
Engstingen mit Fotovoltaik mit Investitionen von bis zu 500.000 €uro

Ahnlicher Antrag der Freien Biirger
Der Antrag differenziert das Thema ,Eigenstromverbrauch” naher aus und bezieht sich auch
auf Einsparmoglichkeiten im Bereich der Energiekosten.

Auf die Stellungnahme und den Vorschlag der Verwaltung zum Antrag der Freien Biirger wird
in diesem Zusammenhang verwiesen.

Beide Antrage werden in der Sitzung zusammen zur Beratung und Beschlussfassung
aufgerufen.

Aus Sicht der Verwaltung ist der mogliche Investitionsrahmen im vorliegenden Haushaltsplan
komplett ausgeschopft, die Entnahme von liquiden Mitteln in H6he von 1,6 Mio. Euro und
die vorgesehene Kreditneuaufnahme in Hohe von 1,0 Mio. Euro belegen dies deutlich.

Es ist zudem fraglich, ob die beantrage Mallnahme bei der notwendigen Vorlaufzeit im Jahr
2021 komplett geplant, abgestimmt, beauftragt, umgesetzt und abgerechnet werden kann.

Insofern erscheint aus Sicht der Verwaltung eine zusatzliche Kreditermachtigung /
Kreditaufnahme in Héhe von 500.000,- € als nicht notwendig.



Blrgermeisteramt Engstingen Vorlage 024/2021 OFFENTLICH
24.03.2021

§31

Erfolgs- und Vermogensplan des Eigenbetriebs Wasserversorgung fiir das Jahr 2021
- Beratung und Beschlussfassung

Anlagen:
Festsetzung Wirtschaftsplan 2021

Sachdarstellung:

Der Entwurf des Erfolgs- und Vermogensplans des Eigenbetriebs Wasserversorgung fir das Jahr 2021
wurde in der Sitzung des Gemeinderats am 03.03.2021 eingebracht.
Es liegen keine Anderungen vor.

Beschlussvorschlag:

1. Dem Wirtschaftsplan des Eigenbetriebs Wasserversorgung der Gemeinde Engstingen fir das
Jahr 2021 wird zugestimmt.

2. Die Verwaltung wird ermachtigt, nach dem jeweils tagesaktuellen Zinssatz, den Kredit zu dem
wirtschaftlichsten Angebot aufzunehmen.



| Anlage zu Vorlage 024/2021|

Wirtschaftsplan
2021
des Eigenbetriebs Wasserversorgung Engstingen

Der Gemeinderat der Gemeinde Engstingen hat in seiner Sitzung am 24.03.2021 gemal}
§ 14 des Eigenbetriebsgesetzes fiir Baden-Wiirttemberg den folgenden Wirtschaftsplan fir
das Jahr 2021 beschlossen.

Festgesetzt werden

1. im Erfolgsplan

a) die Ertrage mit 613.150 €
b) die Aufwendungen mit 613.150 €
c) der Jahresgewinn/Jahresverlust auf 0€

2.im Vermogensplan
die Einnahmen und Ausgaben auf jeweils 239.000 €

3. der Gesamtbetrag der vorhergesehenen Kreditaufnahmen
fur Investitionen auf 145.000 €

4. der Gesamtbetrag der Verpflichtungsermachtigungen
auf 0€

5. der Hochstbetrag der Kassenkredite auf 250.000 €

Engstingen, den 24.03.2021

Mario Storz
Blirgermeister
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